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I - GENERALITES

RAPPORT

1 — Présentation de la commune

La commune d’Archigny est située a 17 km au Sud de Chatellerault. Elle fait

partie de la Communauté d’ Agglomération du Pays Chatelleraudais.

Les villes de Poitiers et de Chatellerault sont les pdles d’emplois majeurs les plus

proches.

La commune d’Archigny a une surface de 66,68 km?. Sa population était de 1070
habitants en 2019. La commune a donc une faible densité de population.
La commune est composée du bourg et de plusieurs espaces agricoles en lien avec

le passif de la commune
Les communes limitrophes sont :

Au sud, les communes de Sainte-Radégonde, Chauvigny et Bonnes
A Dest, les communes de La Puye et Saint-Pierre de Maillé

A T’ouest, la commune de Bonneuil-Matours, Bellefonds
Au nord, les communes de Pleummartin, Monthoiron et Chenevelles
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2 — Objectif de ’enquéte

L’enquéte concerne la révision générale du Plan Local d’Urbanisme sur le
territoire de la commune d’ARCHIGNY

Le dernier PLU d’ARCHIGNY a été approuveé le 5 décembre 2012 et n’a fait
I’objet d’aucune procédure, il s’appliquait réglementairement sur le territoire de la
commune.

Le PLU d’ARCHIGNY doit étre compatible avec :
- Le Schéma de Cohérence Territoriale
- Le Programme local de 1’habitat
- Le plan climat-air-énergie territorial de Grand Chatellerault

Afin de construire le projet de PLU, 3 grandes étapes ont ét€ menées :

- Etape 1 : Un diagnostic et un Etat Initial de I’Environnement qui permettent
de mettre en avant les perspectives d’évolutions du territoire

- Etape 2 : La construction du Projet d’Aménagement et de Développement
Durables dont les orientations sont les suivantes :
o Orientation 1 : Préserver et conforter le patrimoine de la commune
= Préserver et permettre la mise en valeur du patrimoine
* Préserver le moine naturel
= Permettre le développement touristique et économique
= Préserver la ligne Acadienne
o Orientation 2 : s’orienter vers un développement harmonieux
* Projeter une programmation de nouveaux logements pour
atteindre 1164 habitants en 2033
= (Créer des nouveaux logements iniquement dans le bourg
=  Affirmer la centralité du bourg
o Orientation 3 : Préserver I’environnement et 1’agriculture
= Préserver le caractére agricole de la commune
= S’orienter vers un urbanisme résilient
= Favoriser le développement de la biodiversité et trame verte et
bleue
» [nterroger la mobilité du territoire
= S’orienter vers la sobriété énergétique du territoire
o Orientation 4 : Modérer la consommation d’espace
= Réduire la pression fonciere sur les espaces agricoles
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= Permettre la création et le développement des sites
d’exploitation
» Favoriser le développement des communications numériques
= (Construire un projet en cohérence avec les réseaux
= Optimiser le stationnement
o Orientation 5 : Lutter contre 1’¢talement urbain
= Favoriser des formes d’habitat denses dans le bourg

= Viser une consommation maximale en extension urbaine de
2ha

- FEtape 3: La traduction du projet en pieces réglementaires sur la base
desquelles les autorisations d’urbanisme sont instruites :
o 3 OAP (Orientations d’Aménagement et de Programmation) :
= 2 OAP dites « sectorielles » :
e L’OAP du Champ de Foire (1 ha, 16 logements/ha)
e L’OAP du secteur de I’école (3ha, 14 logements/ ha)
= 1 OAP thématique portant sur la trame verte et bleue et
s’appliquant a la totalité du territoire
o Le reglement graphique (zonage)
o Le reglement €crit.

3 — Références
L’arrété municipal n° 6555 (Annexel) de Monsieur le Président de Grand
Chatellerault de Grand Chatellerault prescrivant la révision générale du PLU sur le
territoire de la commune d’Archigny
Le Code de I’environnement ;
Le Code du Patrimoine ;
Le Code général des collectivités territoriales ;

La consultation des Personnes Associées ;

La décision n° 2024-DCCPAT/BE-260 portant constitution de la liste des
commissaires enquéteurs pour I’année 2025
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4 — Composition du dossier

- Rapport de présentation (Tomel) : Diagnostic et €tat initial de I’environnement
- Rapport de présentation (Tome 2) : diagnostic écologique

- Rapport de présentation (Tome 3): Volet justifications et évaluation
environnementale

- Rapport de présentation (Tome 4) : Résumé non technique
- Orientations d'Aménagement et de Programmation (OAP)
- Projet d'Aménagement et de Développement Durables (PADD)
- Bilan de Concertation
- Reéglement écrit
- Les réglements graphiques (Plans)
- Plan de zonage Centre
- Plan de zonage Nord-Est
- Plan de zonage Centre-Ouest
- Plan de zonage Sud
- Plan des servitudes d’Utilité Publique
- Plan Risques et pollution des sols
- Avis des PPA et analyse (sur le site internet de Grand Chatellerault) :
- SMASP / SCOT Seuil du POITOU
- chambre d’Agriculture de la Vienne
- CDPENAF
-DDT
- MRAE Vienne
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II - ORGANISATION ET DEROULEMENT DE I’ENQUETE

L’enquéte s’est déroulée du vendredi 17 octobre 2025 au mardi 18 novembre 2025

Apres avoir été désigné en qualité de commissaire enquéteur par Monsieur le
Président du Tribunal Administratif (Dossier : E25000118/86. Décision du 4 juillet
2025), j’ai contacté le service urbanisme de Grand Chatellerault, afin d’obtenir le
dossier d’enquéte.

Apres avoir étudié le dossier j’ai repris contact avec le service urbanisme de
Grand Chatellerault et la mairie d’ Archigny afin d’organiser une réunion de présentation
et fixer les modalités de I’enquéte. Cette réunion a eu lieu le 30 septembre 2025 a la
mairie d’Archigny, en présence de Mme PERAIN (Grand Chatellerault), Mme
MONTAJAULT (Grand Chatellerault), Mr ROY(Maire d’Archigny) et Mme PEAN (
Mairie d’Archigny)). Lors de cette réunion, les explications m’ont ¢été¢ fournies sur
I’historique, les objectifs et le contenu du dossier. Nous avons aussi fixé les modalités de
I’enquéte.

Conformément a la réglementation, j’ai pu constater que 1’affichage d’ouverture
d’enquéte avait été fait, comme en atteste le certificat d’affichage ci-joint (Annexe 2). De
méme, cette enquéte a fait I’objet de publication dans la presse (Annexe 3).

Remarque : La premiére annonce dans la presse a bien été publiée 15 jours
avant le début de ’enquéte soit le 3 octobre 2025. Cependant, cette publication n’était
pas conforme a la législation. J’en ai informé le pétitionnaire par courriel (Annexe 4)
en demandant le report de ’enquéte. Le pétitionnaire n’a pas souhaité modifier les
dates et a procédé a une nouvelle publication dans la presse le 8 octobre, soit 10 jours
avant le début de ’enquéte.

Le registre des réclamations a feuillets non mobiles, paraphé par le commissaire
enquéteur et ouvert au début de 1’enquéte ainsi que le dossier d’enquéte ont été tenus a
disposition du public aux heures d’ouverture de la mairie d’ARCHIGNY, et ce, pendant
les 33 jours de I’enquéte.

A Tissue de I’enquéte le 25 novembre 2025, soit dans un délai de 8 jours
conformément a la réglementation, j’ai remis au pétitionnaire le proces-verbal d’enquéte
(Annexe 5) relatif aux observations produites.
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Le mémoire de réponse du pétitionnaire m’est parvenu le 9 decembre 2025.
Toutes les observations ont fait I’objet de réponses. Ce mémoire n’est pas en annexe de
mon compte-rendu, pour une meilleure lecture les réponses sont reportées a la suite de
chaque observation produite.

Observations recueillies lors des permanences et sur le registre d’enquéte
- Visite 1 : Mme MOULIN Adeline domiciliée a la Basse Limousiniere a Archigny

Madame MOULIN possede sa maison d’habitation sur les parcelles 442 et 447
Madame MOULIN demande s’il est possible de construire un chalet d’environ 18
m? sur la parcelle 442 afin de pouvoir stocker du matériel divers (tondeuses, outils
de jardin, ...) ainsi que des palettes de granulés de chauffage

Réponses du maitre d'ouvrage :

La parcelle AY 442 se situe en zone A (agricole) de la révision du PLU. Le reglement écrit précise
qu’en zone A, les annexes a I’habitation sont autorisées sous réserve des conditions suivantes :
- Une intégration a I’environnement et une desserte suffisante des réseaux ;
- Que I'emprise au sol cumulée des nouvelles annexes ne dépasse pas 40m? a la date d’approbation du
PLU;
- Que la hauteur n’excéde pas 5 metres au faitage ;
- De respecter une implantation a une distance minimale de 3 m de I'alignement ou a I'alignement
- De respecter une implantation de la construction en limite séparative ou a une distance au moins égale a
5m;
- De se situer a 30 m maximum de I’habitation principale ;
- De respecter les conditions architecturales et paysagéres précisées au réglement écrit.

Observations du commissaire enquéte : Mme MOULIN pourra créer son annexe pour stocker
son matériel de jardin et son stock de granulés de chauffage en prenant soin de respecter le reglement
du PLU applicable en zone A
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- Visite 2 : Mme MASSSON Christine domiciliée 5 impasse de la belle Etoile a Vellieres
les Grandes (41400)

Mme MASSON posséde une maison d’habitation sur la parcelle 212 et est
propriétaire des parcelles 212/216/217/218/219/365 et 364. Elle souhaite que les
parcelles218 et 219 qui sont sur le projet en zone A passent en zone U.

Remarque : Mme MASSON a mis sa maison d’habitation en vente.

Document remis : Document 1 (1 page) :
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Les parcelles se situent en dehors de Partie Actuellement Urbanisée du bourg. Leur constructibilité génere
une extension urbaine non justifiée par les besoins en lien avec le projet de développement de la collectivité. Au regard
de la Loi Climat et Résilience, cette extension urbaine représenterait une consommation d’espace non justifiée et non
conforme a la Loi. Les parcelles se situent en zone A, au sein de laquelle les extensions et les annexes mesurées sont
autorisées sous conditions.

Observations du commissaire enquéte : La demande de Mme MASSON concerne des
parcelles situées en limite de la zone Ua. Je pense qu’il n’est pas souhaitable d’agrandir la zone
constructible pour inclure ces 2 parcelles, d’autant qu’elles ne font pas [l’'objet d’une « dent
creuse »

LE BOURG
158
fro
85 5
L h7g 15T
=1
£ 5
et 5
L |
B
17
184 128 N W—
s | =)\ ——
133
73
L
19
Mo 33 ]

I3

5 —

Parcelles 218 et 219 concernées par la demande
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- Visite 3 : Mr et Mme ROUET Philippe domiciliés a Colombiers
Mme ROUET Frangoise domiciliée a Archigny

Remarque : la parcelle 117 est construite (Mr FAVARD David)
La famille ROUET est propriétaire des parcelles 44, 74 et 269 et souhaite que la

parcelle 269 passe en zone U

Documents remis : Documents 2(1 page) ,3(1 page) et 4(1 page) :
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Les parcelles se situent en dehors de Partie Actuellement Urbanisée du bourg. Leur constructibilité
génere une extension urbaine non justifiée par les besoins en lien avec le projet de développement de la
collectivité. Au regard de la Loi Climat et Résilience, cette extension urbaine représenterait une
consommation d’espace non justifiée et non conforme a la Loi. Les parcelles se situent en zone A, au sein de
laquelle les extensions et les annexes mesurées sont autorisées sous conditions.

Observations du commissaire enquéte: La demande de Mr ROUET concerne des
parcelles situées en limite de la zone Ub. Je pense qu’il n’est pas souhaitable d’agrandir la zone

constructible pour inclure cette parcelle, d’autant qu’elles ne fait pas [’objet d’une « dent
creuse »

Parcelle 269 concernée par la demande
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- Visite 4 : Mr TOUATI Ali domicilié 5 le moulin de Vaux a Archigny

Mr TOUATI est propriétaire des parcelles 50/51/52/61 et 65. :

- Son habitation sur la parcelle 52

- Une grange sur la parcelle 50

- Une grange sur la parcelle 61
Mr TOUATI a en projet de transformer la grange qui se trouve sur la parcelle
n°50 et demande un changement de destination pour cette grange.

Documents remis : Documents 5(1 page) et 6(1 page)
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Réponses du maitre d'ouvrage :

La grange située sur la parcelle 61 a été identifiée comme bdtiment pouvant prétendre a un changement
de destination au regard des critéres et de I’état qu’elle présente. Il est possible d’envisager un nouveau logement
dans ce bdtiment.

En revanche I'ancienne grange située sur la parcelle 50 ne répond pas aux critéres retenus pour prétendre a un
changement de destination, notamment au regard de son état. Il est difficile de projeter une nouvelle habitation
dans ce bétiment
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Observations du commissaire enquéte : la réponse fournie par le pétitionnaire me parait
tout a fait justifiée compte tenu de [’état du batiment situé sur la parcelle 50, ce dernier ne peut
faire l’objet d’'un changement de destination

- Visite 5 : MR DUBOIS Alain domicilié 14 résidence Beau Soleil a Chatellerault

Mr DUBOIS est propriétaire des parcelles 592 et 593 qui étaient depuis le
05/12/2012 en zone UB. Il demande de faire le nécessaire pour que ces deux
parcelles restent en zone UB

Document remis : Documents 7(1 page)
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Les parcelles se situent en dehors de Partie Actuellement Urbanisée du bourg. Leur constructibilité génére une
extension urbaine non justifiée par lesbesoins en lien avec le projet de développement de la collectivité. Au regard de la
Loi Climat et Résilience, cette extension urbaine représenterait une
consommation d’espace non justifiée et non conforme a la Loi. Les parcelles se situent en zone A, au sein de laquelle les
extensions et les annexes mesurées sont autorisées sous conditions.

Observations du commissaire enquéte : La demande de Mr DUBOIS concerne des
parcelles situées en limite de la zone Ub. Je pense qu’il n’est pas souhaitable d’agrandir la zone
constructible pour inclure ces 2 parcelles, d’autant qu’elles ne font pas l’objet d’une « dent
creuse »

Parcelles 592 et 593 concernées par la demande 5 &
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- Visite 6 : Monsieur DUBOIS Jean domicili¢ 34 rue Roger Furgé a Archigny

Mr DUBOIS fait remarquer que les arbres a préserver entre les parcelles 342 et 273 sont
morts depuis plusieurs années et ont été abattus. De méme il signale que les chataigniers
a préserver dans les parcelles 342 et 228 sont en fin de vie et qu’ils ne méritent pas étre
protégeés

Réponses du maitre d'ouvrage :

Le reglement écrit précise que le dessouchage des haies identifiées au réglement graphique est possible
pour des raisons sanitaires ou de sécurité.
Ainsi, si les arbres sont réellement morts, et que le propriétaire souhaite porter un projet impactant le linéaire, il
pourra faire une demande auprés de la mairie visant au dessouchage

Observations du commissaire enquéte : Le pétitionnaire a apporté les réponses aux
questions posées. Mr DUBOIS devra faire ses demandes de travaux aupres de la mairie avant
toute intervention sur ses arbres.

- Visite 7: Mme MOULIN Laeticia domiciliée a La basse Limousiniére a
Archigny

Mme MOULIN est propriétaire d’'une maison sur la parcelle AY63 et souhaite y
implanter une annexe de stockage (a 10 m de la maison)

Documents remis : Document 8 (4 pages)

Dotien v &
pye A

Laetitia MOULIN A Archigny, le 6 Novembre 2025
La Basse Limousiniére

86210 ARCHIGNY

Alintention de Monsieur le CommissairE enquéteur relative au Plan Local d'Urbanisme

Monsieur le Commissaire Enquéteur

Je me permet de vous adressez ce courrier afin de vous communiquer mes observation en ce qui
concerne 'enquéte publique relative au Plan Local d'Urbanisme de la commune dArchigny.

Etant propriétaire d'une habitation située & La Basse Limou rla commmune d'Archigny je
voudrais faire des aménagements sur ma propriété ( annexs ovation de bitiment déja existant
qui cependant a été défavorable a ma précédente demande et qui  été comme motif de refus par
rapport a Varticle A2 du réglement du plan local d"urbanisme applicable et que le projet n'est donc pas
réalisable et que la zone ou je me situe se trouve en (zone A) dans le projet PLU.

Par conséquent je suis je comprend et je souti de cette zone sur
les terres agricoles. Clest pour cela que je vous demande de réévaluer mon projet.

Mon annexe envisagé de tail moins de 20 me é. Elle serait située sur ma
parcelle AY 63 qui est non exploité, ni cultivé et qui n'ai pas a proximité de Ia ferme agricole et encore
moins impla s agricoles et dont que le paysage que je veux préserver.

L'annexe en question est une annexe qui servirait de batiment de rangement, pour mettre du matériel &
Vabri des intempéries ainsi que de stockage ( bois). L'annexe ne génera en aucun cas 'aspect visuel, cela
resterait dans ma parcelle tout en préservant la vue sur les champs agricoles( ce que je veux absolument
préserver). C'est pour cela je souhaiterais ion du zonage ou d'une d spécifi
autorisant méme en zone A, des aménagements sur les habitations existantes. Mais que les terres, elles
restent en zone A

C'est pour cela que je demande la réévaluation du classement de la parcelle ou une dérogation
permettant cette réalisation de travaux d’extension ou de rénovation d'annexes sur déja existantes
lorsque celle-ci respectent les terres agricoles.

En ayant 2 enfants je voudrais leur lasser le choix & Favenir de faire d‘autres modification siils le
souhaitent bien évidement aprés avoir fait aupré prés de vous et de respecte
terres agricoles.

Je reste  votre Vous avez d'auts tions et en i avance d'avoir lu
ma demande, en attente de votre part, je vous prie d’agréer Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Fexpression de mes salutations
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Réponses du maitre d'ouvrage :

La parcelle AY 63 se situe en zone A (agricole) de la révision du PLU. Le réglement écrit précise qu’en zone A, les annexes a
I’habitation sont autorisées sous réserve des conditions suivantes :
- Une intégration a I’environnement et une desserte suffisante desréseaux ;
- Que 'emprise au sol cumulée des nouvelles annexes ne dépasse pas 40m? a la date d’approbation du PLU ;
- Que la hauteur n’excéde pas 5 métres au faitage ;
- De respecter une implantation a une distance minimale de 3 m de I'alignement ou a I'alignement ;
- De respecter une implantation de la construction en limite séparative ou @ une distance au moins égale a 5m;
- De se situer a 30 m maximum de I’habitation principale ;
De respecter les conditions architecturales et paysagéres précisées auréglement écrit

Observations du commissaire enquéte : Mme MOULIN pourra créer son annexe de
stockage en prenant soin de respecter le reglement du PLU applicable en zone A

- Visite 8 : Mr COULTRON domicili¢ a la Talbardiere n°4 et 6 a Archigny

Mr COULTRON est propriétaire des parcelles 14/255/308/314/315/358 et 380.

Mr COULTRON souhaite créer une activité de maraichage bio et des arbres
fruitiers sur la parcelle 255 (installation d’une serre d’environ 1000 m?) et sur la
parcelle 14 un bassin de récupération d’eau pour I’irrigation de son activité.

Mr COULTRON demande aussi le changement de la zone A située au sud en zone
N sachant que les parcelles 258/12/2/11/10/8/9/20/19/28/27/30/29 sont dans une
zone d’exploitation forestiere

Remarque : la vallée de 1’Ozon dans cette zone est en cours de restauration
(réintroduction de méandre,...) ce, en aval des parcelles 26 et 28
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Réponses du maitre d'ouvrage :
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Les parcelles AK 258, AK 12, AK 0002, AK 0011, AK 0010, AK 0008, AK 0009,AK 0019, AK 0028, et AK 0027 sont
déja en zone naturelle (N). En revanche, les parcelles AK 0029 et AK 0030 sont en zone agricole.
En réponse a la demande de Monsieur COULTON, les évolutions pertinentes du réglement graphique suivantes sont

Reduction de la zone A au
profit de la zone N

proposées :

Observations du commissaire enquéte: La proposition concernant la modification du reglement
graphique est pertinente car elle permettrait a Mr COULTRON de pouvoir créer son activité de

maraichage bio, en adéquation avec les objectifs du PLU

- Visite 9 : Mme BOISSONNEAU domiciliée 18 rue Roger Furgé a Archigny

Mme BOISSONNEAU a eu des problémes de toiture (sur le point de s’effondrer).
Elle a rénové cette toiture avec des tuiles gauloises plates de couleur noire. La
régularisation est toujours en suspens, elle souhaite que son dossier soit
définitivement régularisé car en cohérence avec le projet

Document remis : Document 9(1 page)
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REPUBLIQUE FRANGAISE
MAIRIE BQ"’ wwe !t A g

R EPUBILI QU E FRANTG GCAISE

M A 1 R I E D’ ARCHI G NY

86210 ARCHIGNY

Mme Cécile BOISSONNEAU
18 rue Roger Furgé
86210 ARCHIGNY

Le 28 octobre 2025 a Archigny

Service urbanisme

Dossier suivi par : Mathilde PEAN
N° de téléphone : 0549853126
Envoi en RAR

Objet : Mise en conformité de la couverture de votre toiture
Madame,

Suite au constat effectué par nos services concernant la couleur des tuiles utilisées sur la toiture de
votre propriété située 18 rue Roger Furgé, 86210 ARCHIGNY, nous vous informons que celles-ci ne
sont pas conformes aux prescriptions du plan local d’urbanisme (PLU) en vigueur sur le territoire
communal.

Afin de régulariser la situation, deux solutions s’offrent a vous :

1. Procéder a la mise en conformité de votre toiture en remplacant les tuiles actuelles par un
modéle conforme aux dispositions du PLU.

2. Refuser la mise en conformité, auquel cas la mairie sera dans I'obligation d’établir un
procés-verbal d’infraction que nous transmettrons au Procureur de la République. Ce dernier
décidera alors des suites & donner a la procédure.

Nous attirons votre attention sur le fait que la premiére option, consistant a régulariser les travaux,
permet d'éviter une procédure contentieuse et de rétablir la conformité de votre bien au regard de
la réglementation d’urbanisme.

Nous vous invitons a nous informer de votre décision dans un délai de 20 jours & compter de la
réception du présent courrier.

Notre service reste a votre disposition pour tout renseignement complémentaire ou pour vous
accompagner dans les démarches nécessaires a la mise en conformité.

Dans I'attente de votre réponse, nous vous prions d’agréer, Madame, 'expression de nos salutations
distinguées.
Le Maire
Jacky ROY

Réponses du maitre d'ouvrage :

A priori I’'habitation de Madame BOISSONNEAU se situe en zone Ua du PLU. Le réglement écrit de la zone UA,
en matiére de toiture, dispose que :

B Ensecteur Ua

. Pour les habitations et leurs annexes

Les toitures doivent comporter 2 pans. Elles peuvent en comporter 3 ou 4 lorsque la construction est soit
située a I'angle de deux rues, soit implantée pignon sur rue.

Leur pente principale doit &tre comprise entre 19° et 40°.

Pour la couverture, seules sont autorisées, les toitures ayant I'aspect de :
- L'ardoise,
- Latuile de couleur terre cuite.

La pose losangée est interdite.

Les toitures plates peuvent étre autorisées sous réserve de concerner un second volume, non visible depuis
I'espace public.

Observations du commissaire enquéte: La toiture de [’habitation de

BOISONNEAU a été réalisée avec des tuiles noires (aspect ardoise), conformément au nouveau
reglement du PLU. Il serait donc logique que les services d’'urbanisme procedent a la

régularisation des travaux effectués.
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- Visite 10 : Mr MAUDUIT Pascal domicili¢ 9 9 avenue Gazilliéres a Archigny-
Mme MAUDUIT Josette domiciliée rue du champ de foire a Archigny-
Mme GOURON

Mme MAUDUIT Josette est propriétaire des parcelles 350/126/127/118/306/307
Mme GOURON est propriétaire des parcelles 115/120/117

Mr MAUDUIT exploite une activité de charpentier sur les parcelles 127/118/126
(OAP du champ de Foire). Il conteste le projet présenté dans la mesure ou il
souhaite poursuivre son activité et conserver son bien

Documents remis : Document 10(1page)

Mme GOURON habite dans la maison située sur la parcelle 117, laquelle ne
comporte aucune dépendance. Elle posséde sur la parcelle 120 la grange dont la
toiture a été totalement refaite et souhaite que cette grange soit transformée en
maison d’habitation de plein pied (pour des raisons pratiques et de mobilité).

Mme GOURON n’est pas d’accord pour la création de liaisons douces prévues
(p40, OAP du champ de foire) :

- Problemes de nuisances

- Amputations de sa propriété

Mme GOURON a envoy¢ un courrier récapitulatif

PoLwmens w0

& OAP Champ de Foire
A Commune d'Archigny

W {
|
| T «
,;‘ |
s




Réponses du maitre d'ouvrage :

Le 12 mai 2022, lors d’une expertise de terrain, le bureau d’étude auddicé a rencontré le charpentier en activité
sur la zone. Ce dernier a précisé qu’a l'issue de la cessation d’activité en raison de la prise de retraite, il n’y avait pas de
repreneur pour cette activité. C’est pourquoi les élus ont souhaité anticiper le devenir de ces terrains présentant des
enjeux certains en centralité du bourg d’Archigny.

L’élaboration d’une OAP sur ces terrains n’impose aucune obligation de vente des terrains et de réalisation de
I'opération. Cela ne génére pas non plus de droit d’expropriation ou d’acquisition. L’OAP permet de conditionner la
réalisation d’une opération d’aménagement sur ce secteur dans le but de répondre a I'intérét général. Ces terrains, libres
de constructions pour la plupart, présentent une localisation idéale en coeur de bourg, et a proximité des équipements,
commerces et services. Leur optimisation fonciere permet de réduire la consommation d’espace naturel, agricole ou
encore forestier, en cohérence avec la Loi Climat et Résilience. Il s’agit d’un projet fort du territoire, mais qui ne pourra
pas se faire a I'encontre des propriétaires. En revanche, si les propriétaires souhaitent porter un aménagement sur ce
secteur, ce dernier devra étre compatible avec les orientations de I’OAP.

Cependant, les élus souhaitent répondre en partie favorablement a requéte de Mme GOURON en supprimant la
liaison douce prévue au sein de I’'OAP du Champ de Foire

Observations du commissaire enquéte : La réponse du pétitionnaire est tres claire, et

précise bien les objectifs du projet ainsi que les droits et obligations des propriétaires situés sur
les OAP

- Visite 11 : MR DUBOIS Alain domicilié 11 résidence Beau Soleil a Chatellerault
Mme BOURGUEIL Sylvie (sceur de Mr DUBOIS) domiciliée a Antony le
Tillac (37800)

Mr DUBOIS est proprié¢taire des parcelles 592 et 593. Ces parcelles sont
actuellement en zone constructible (PLU du 5/12/2012). Dans le projet ces
parcelles passent en zone N.

La parcelle 592 est en cours de vente avec un permis de construire d déposé par les
futurs propriétaires (jeune ménage avec enfants.)) Mr DUBOIS et Mme
BOURGUEIL demandent a ce que ces parcelles restent en zone urbanisable

Remarque : Mr DUBOIS avait déja déposé ses remarques sur le registre

Réponses du maitre d'ouvrage :

Les parcelles se situent en dehors de Partie Actuellement Urbanisée du bourg. Leur constructibilité génére
une extension urbaine non justifiée par les besoins en lien avec le projet de développement de la collectivité. Au
regard de la Loi Climat et Résilience, cette extension urbaine représenterait une consommation d’espace non
justifiée et non conforme a la Loi. Les parcelles se situent en zone A, au sein de laquelle les extensions et les
annexes mesurées sont autorisées sous conditions.

En date du 1erdécembre 2025 il n’y a pas de permis déposé sur ces parcelles

Observations du commissaire enquéte : voir visite n°5(page 14)
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- Visite 12 : Mr VIAUD domicilié le Grand Coussec a Chenevelles

Mr VIAUD est propriétaire des parcelles 287 et 361. Mr VIAUD est venu
consulter le dossier pour voir si ses terrains avaient changés de destination.
Mr VIAUD n’a pas évoqué de probléme par rapport au projet

Réponses du maitre d'ouvrage :

Cette remarque n’appelle pas de réponse

- Visite 13 : Mme SAINTAGNE Sandrine Présidente de 1’association pour la protection
du patrimoine et de 1’environnement (APPEA)-

Mr VAUCLAIN Stéphane, secrétaire de I’association —

Mr DEVAULT Jean-Noél, membre de 1’association

Tous les trois domiciliés a Archigny

Documents remis :
Document 11(41 pages) : contribution de 1’association (Annexe 6)
Document 12 (2 pages): contribution de Mme ELLOUET

Powwmenl N 1A

Dowment 1252

Mme OONA ELLEOUET Archigny, le 17 novembre 2025 1. L’étude environnementale des secteurs & urbaniser présentée dans le tome 2 du rapport de
La Haute Bracheticric présentation comporte des imprécisions et des lacunes quant aux choix méthodologiques qui
sont effectués pour I’étude de 'avifaune notamment. Ces choix sont trés briévement présentés

86210 ARCHIGNY P91 et ne sont pas suffisamment justifiés. Pourquoi par exemple utiliser la base de données
OpenObs de I'INPN et la base de données Fauna 1a ot I'immense base de données de Faune-

France aurait pu apporter des résultats beaucoup pls pertinents et représentatifs de la zone

étudiée ? Toutes les associati i Tocales (et la LPO qui

administre cette base) utilisent le dispositif NaturaList de Faune-France pour enregistrer leurs

observations depuis plus de 20 ans et je m’étonne qu’un tel outil ne soit méme pas évoqué. Son

utilisation aurait permis au cabinet Auddicé de relever plusieurs autres espéces qui ne figurent

pas dans celles qui sont répertoriées pages 17 et 29 du document se rapportant a cette étude.

M. Le Commissaire -Enquéteur, Dés lors, je m'interroge sur la portée des conclusions qui sont tirées d"une étude qui se contente
de menti spéces et pas d’aut donner la moindre information quant a leur

effectifs actuels et leur évolution. Il 'y a peut-étre comme le souligne le rapport que des «
enjeu faibles » des urbanisations prévues dans ces seeteurs sur les espéces mentionnées mais

Habitante d* Archigny depuis 25 ans et sensible aux enjeux de protection du patrimoine et de

I’environnement de ma commune, je tiens a vous faire part des observations suivantes
concernant le projet de PLU d”Archigny soumis & enquéte publique :

1. La ZNIEFF des brandes de la Nivoire et des brandes des Tireaux devrait apparaitre plus
clairement dans ce projet comme composante incontournable de la Trame Verte et Bleue
consacrée par les documents dits de rangs supérieurs (SRADDET et SCOT). Il s’agit en effet
d’une zone particuliérement riche du point de vue de la biodiversité comprenant en son sein de
nombreuses mares et formant avec le secteur de I’ Abbaye de I’Etoile et du Bois de la Minaire
un long corridor emprunté quotidiennement par de nombreuses espéces animales traversant le
territoire de notre commune du sud-est au nord-ouest sur un peu plus de 2 000 hectares.

Je ne comprends donc pas que deux projets éoliens puissent étre & I’étude dans une telle zone
ni qu’aucune disposition de protection stricte ne soit prévue dans le projet de PLU qui nous est
soumis et qui demeure beaucoup trop imprécis en la matiére. Je demande done que la ZNIEFF
soit classée en zone naturelle protégée et que le réglement prévoie explicitement dans ces
zones Pinterdiction de projets liés aux énergie renouvelables de grande ampleur

(Eoliennes de plus de 12m de hauteur, champs

2. Le choix du cabinet AUDDICE pour assister la commune dans la rédaction du PLU
m’interroge particuliérement du fait des relations commerciales réguliéres qu’il entretient avec
la société ENERTRAG désirant justement s’installer dans la ZNIEFF présentée précédemment.
Je crains que les conseils prodigués & la municipalité aient été sinon orientés du moins
particuliérement favorables aux ambitions de son partenaire éolien. Cela expliquerait la trop
grande latitude laissée par ce texte aux projets de ce type alors que la municipalité d’ Archigny
s’est prononcée contre & plusieurs reprises. Comment ce cabinet a-t-il pu étre choisi ?

A cette suspicion légitime sajoute le sentiment d’avoir affaire a un cabinet qui n’offre pas toutes
les qualités de professionnalisme que nous serions en droit d’attendre de Iui. Je me contenterai
de deux exemples seulement :

Rapport d’enquéte publique

le travail du cabinet Auddicé ne permet absolument pas de tirer la moindre conclusion de cette
nature !

2. Le bilan de concertation présente quant a lui au moins un oubli et des erreurs dans les
réponses apportées aux questions posées. Un oubli tout d’abord : pourquoi ma déposition
inscrite dans le registre papier ne se retrouve-t-clle pas dans le document final soumis
consultation ? Certes, je ne faisais qu’exprimer mon total accord avec la position exprimée par
I’ Association APPEA p 18 mais cet oubli est tout de méme une négligence coupable de la part
des rédacteurs du document. Il y a aussi des erreurs manifestes dans les réponses apportées aux
personnes qui ont exprimé leur position contre les projets éoliens prévus sur la commune. Non,
la ZNIEFF des brandes de la Nivoire et des Tireaux ne sont pas situées en zone Natura 2000 et
il est mentionné des Zones d’Accélération des Energies Renouvelables que 1’on ne retrouve
nulle part dans les documents soumis & enquéte publique. Répondre a ce point a coté des
questions posées montre une certaine désinvolture face aux questions légitimes que se posent
les habitants concernés.

En définitive je pense que ce projet de PLU était pour les habitants d’Archigny un rendez
vous important mais que c’est pour le moment un rend manqué.
D’avantage de concertation avec les citoyens et les associations aurait sans doute été préférable
en amont du projet plutdt que de laisser le champ libre a un cabinet de conseil qui ne tient pas
compte de leurs préoccupations légitimes.

En vous remerciant de D'attention portée & cette contribution, je vous prie de recevoir
Pexpression de mes meilleurs sentiments.

Oona ELLEOUET

Y
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Tout comme I'’ensemble du territoire frangais, la commune d’Archigny doit se conformer a la Loi D’accélération des
Energies Renouvelables de mars 2023. Ainsi, elle doit s’interroger et programmer le développement des énergies
renouvelables sur son territoire. Le volet énergie est donc I'une des composantes du projet de territoire, au méme titre que
d’autres grands items tels que I'agriculture, le patrimoine, la biodiversité ...

La commune d’Archigny a rechercher I'équilibre et la vertuosité dans son projet de territoire.

La préservation des patrimoines de la commune a toujours été au coeur duprojet, comme en témoigne la délibération de
prescription de la révision générale du PLU.

Le patrimoine naturel se voit préserver dans le document d’urbanisme via un zonage réglementaire de type naturel ou
agricole. Il faut rappeler que classer une ZNIEFF en zone agricole ne va pas a I'encontre de sa préservation. Cela permet de
trouver un équilibre entre la préservation des zones agricoles et la préservation du patrimoine biodiversité, puisque la zone
agricole ne va permettre que la construction agricole, sous réserve d’étre justifiée, et I’évolution mesurée de I'existant.

La préservation des patrimoines est précisée dans plusieurs orientations du PADD.

En traduction, le reglement écrit définit des zones A, Ap, N et Np, avec des degrés de protection différents.

En zone A, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 11 métres au faitage ou a I'acrotére, et 6m en zone Ap.

En zone N, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 10 m au faitageou a I'acrotére et 8 m en zone Np.

En zone A et N le réglement écrit dispose que les installations etconstructions nécessaires a des équipements d’intérét collectif
ou a des services publics ne doivent pas porter atteinte a la sauvegarde des paysages.

En zones Ap et Np, des dispositions spécifiques sont mises en place quant a l'insertion paysagére des nouvelles constructions.
Via la mise en place de ces différents outils et dispositions reglementaires, les élus ont cherché a préserver les patrimoines du
territoire d’Archigny tout en préservant I’agriculture et les espaces agricoles.

Les projets éoliens, en application du Code de I’Environnement, sont soumis a étude d’impact. L’étude d’impact via
I'application d’une séquence « Eviter, Réduire, Compenser » doit identifier I'ensemble des enjeux liés au projet, ainsi que les
éventuelles incidences, et proposer des mesures d’évitement,

de réduction et/ou de compensation.

Des réflexions a échelle plus large sont en cours au sein de la Communauté d’Agglomération en matiére des énergies
renouvelables. Le PLUi a vocation a la mise en oeuvre d’une stratégie territoriale en matiere d’énergie.

Enfin, pour répondre aux interrogations concernant I’évolution de la parcelle BD 149 a l'issue de la concertation, les élus ont
considéré le projet agricole.

Cependant, et le bilan le précise bien, en cas de nouvelle construction, celleci devra étre nécessaire a I'activité agricole. Cette
nécessité devra étre démontrée et sera analysée par la Chambre d’Agriculture et la COPENAF. Si la construction n’est pas
justifiée, elle ne pourra étre autorisée.

Par ailleurs, la concertation sur le projet de révision du PLU a été réalisée conformément a la prescription de délibération
fixant les modalités de concertation

Observations du commissaire enquéte : Les demandes visant a interdire de maniere
geénérale et définitive 'implantation d’éoliennes sur le territoire communal ne me paraissent pas
pouvoir étre retenues. En effet, ['opportunité ou la compatibilité d’un éventuel projet avec
[’environnement et le territoire releve, le moment venu, de [’étude d’impact et des procédures
réglementaires propres aux projets éoliens. Le PLU a vocation a fixer les grandes orientations
d’aménagement, mais ne peut se substituer aux évaluations techniques et environnementales
spécifiques qui sont réalisées dans le cadre de [’instruction d’'un projet.
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- Visite 14 : Mme X (anonyme )

Documents remis : Document 14(4 pages)

N~ Do wment 14 ()/] Dowment A4 p7_

Une enquéte publique relative & la procédure d’e

A 'ATTENTION DE MONSIEUR LE COMMISSAIRE-ENQUETEUR

élaboration de la révision du PLU de la commune

d’ARCHIGNY se déroule actuellement du 18 octobre au 18 novembre 2025,

De I'examen des piéces du dossier d’

enquéte qui a été mis a notre disposition, il ressort tout d’abord

En qualité de propriétaires des parcelles de terrain cadastrées UB 120 et UB 125 situées en centre
bourg, notre propriété est pleinement concernée par le projet d’urbanisation envisagé par la
municipalité en place.

En préambule, je précise que nous disposons d’une maison sise 25 Place du 11 novembre a
Archigny, dont les seules dépendances y annexées (grange et hangar) sont séparées par la
rue du Champ de Foire. Il s’agit d’'une grande maison a trois niveaux qui nous conduit au
constat de devoir, & terme, envisager la transformation de notre grange sise rue du Champ de

que : Foire, en maison d’habitation de plain pied pour des raisons pratiques et de mobilité. La
toiture de cette grange a été i refaite par I ise de locale.
SUR LA FORME DU DOSSIER : SUR LE FOND DU DOSSIER :

22K LA FORME DU DOSSIER

Certains plans annexés au dossier d’enquéte publique, ainsi que leur légende, sont
illisibles, et par conséquent, inexploitables, ce qui ne permet pas d’appréhender de
fagon objective Iintégralité du dossier et ses enjeux. Il s’agit notamment de la carte de
zonage, du plan des risques et pollution des sols, du plan des servitudes ... il n’est, par
exemple, pas possible de situer les emplacements réservés, ni les zones de DPU H

L'avis de la CDPENAF devrait figurer au dossier ;

Tous les avis des Personnes Publiques Associées doivent &tre joints au dossier
d’enquéte et, selon le code de I'urbanisme, au fur et & mesure de leur réception, y
compris pendant 'enquéte ;

Larrété de mise & enquéte publique pris par le président de la communauté
d du Grand Cha n’est pas présent au dossier d’enquéte. Il est &

La lecture du projet figurant dans I'OAP souléve plusieurs points qui interpellent d’emblée :
1) Accés et parcelles de terrain (cf. plan OAP joint matérialisé « A »)

Ala gauche de cette grange se situe, séparé par une maison d’habitation, notre unique accés
qui conduit au jardin.

Jobserve, tout d'abord, sur le plan qu’une liaison douce a créer est matérialisée au niveau
de notre seul accés au jardin ; elle vient ensuite, dans sa continuité, entraver notre terrain en
son intégralité, le scindant en trois parties en son milieu.

Si cette liaison douce devait &tre créée, nous ne disposerions plus de jardin, et notre maison
ne serait plus vendable, faute d'avoir un minimum d’espaces verts a y annexer.

Il convient de noter que de nombreux arbres, de méme qu’une longue haie, ont été plantés
par nos soins sur ce terrain ol la faune y est présente en nombre, car elle est préservée de
mai a septembre par des flots d’herbes non coupés que nous nous attachons a conserver.

Un second probléme se posera lorsque nous changerons la destination de la grange en
maison d’habitation et la nécessité de disposer également d’un jardin.

noter, par ailleurs, que sur I'avis d’enquéte, I'arrété précité ne comporte pas son numéro

d'enregistrement, mais 2025-xx; De plus, si cette liaison douce devait étre réalisée, elle viendrait entraver la sécurité des

riverains, générant le passage intempestif de vélomoteurs, comme c’est souvent le cas dans
D tle bilan d le centre bourg, le soir et en fin de semaine.

ernant le i ibérati i g . » 5 - ; Sod

ilan de concertation, la délibération du 30 juin 2025 n’ 'y est pas annexée Par ailleurs, il convient d’observer que plusieurs autres principes d’accés figurent en nombre

comme indiqué. sur le plan OAP.

Dans ce méme bilan, il est mentionné, en sommaire, une requéte de M. Guitton en page

9, mais celle-ci ny figure pas ; 2) Hangar (cf. plan OAP joint matérialisé «E »)

Docomenwt N2 o>

Ensuite. roncarnant mate- - v
Commune de ARCHIGNY DO comaat /L Z\ P 4
Révision du Plan Local d i ientati é et

Son aspect esthétique ne vient donc pas dévaloriser I'environnement. Qui plus est, sa
démolition entrainerait une « dent creuse » et rendrait plus vulnérable la sécurité de notre
et le mur de I'école maternelle.

propriété, i ée par nos

OAP Champ de Foire
Commune d'’Archigny

Enfin, il est noter, d’une part, que le rapport de présentation précise que la commune
d’Archigny a I'une des plus faibles densités de population. Il convient de constater que la
population d’Archigny est la méme en 2025 qu’en 2022, et qu’elle est méme en baisse de
4,33 % par rapport a 2016. En 2022, la part des logements vacants était de 13,8 %.

maisons sont en vente

En raison d’une de
sur le territoire de la commune et trouvent difficilement preneur.

Les deux seuls commerces alimentaires existants sont une boulangerie et un commerce
et le bar-r est égall

multiservices. Il n’y a plus de boucherie depuis
fermé depuis quelques années. Faute de repreneur, la pharmacie, quant 2 elle, a également
fermé ses portes il y a quelques mois.

Jobserve, par ailleurs, qu’en page 13 du PADD, il est mentionné que « les élus ont choisi un
scénario conforme au SCOT et légérement supérieur aux objectifs du PLH ... ».

que si la loi « climat et

D’autre part, sur le plan de la é, on peut r

résilience » est incitative, elle n‘ordonne pas.

Eu égard 2 ces arguments, il ressort que le projet d’envergure envisagé est disproportionné
par rapport aux réels besoins de la population et viendrait impacter I'aspect

environnemental.

C’est pourquoi, nous nous opposons fermement au projet présenté en centre urbain, dans
le cadre du projet de révision du PLU de la commune d’Archigny.

Lors de la remise de son rapport et de ses i je a Bernard
Thibaud, en sa qualité de d’attirer I ion du Prési du
Tribunal Administratif de Poitiers, afin qu'il lui plaise d’apprécier la régularité des piéces
constitutives du dossier soumis a enquéte publique.

périmétre de 'OAP

Mur & préserver
Madame Colette Gouron
25 Place du 11 novembre
86210 ARCHIGNY

B 85timents a préserver et integrer dans ia reflexion d'ensembie
™ Alignementatenirs édification d'une nouve!le construction

Espace paysage et arboré & préserver et intégrer dans 'urbanisation du secteur
Batiment & intégrer dans la réflexion d'ensemble {deplacement, réhabilitation, démolition,
construction..)
\ Batiment dont le foncier peut étre valorisé aprés démolition
principed'accés

Liaison viaire  interroger 3 iongterme

{ Liaison douce & créer
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Sur la forme, le projet de PLU ne présente pas d’emplacement réservé. Le Droit de Préemption Urbain reste
inchangé dans la politique de la commune.
Lors de I'approbation du document, une nouvelle délibération sera prise rappelant la possibilité a la commune
de préempter sur I'ensemble des zones U et AU, comme cela était déja le cas. Les avis PPA sont présentés dans
le dossier d’enquéte publique, ainsi que le mémoire en réponse a ces derniers.
Le 12 mai 2022, lors d’une expertise de terrain, le bureau d’étude auddicé a rencontré le charpentier en activité
sur la zone. Ce dernier a précisé qu’a I'issue de la cessation d’activité en raison de la prise de retraite, il n’y
avait pas de repreneur pour cette activité. C’est pourquoi les élus ont souhaité anticiper le devenir de ces
terrains présentant des enjeux certains en centralité du bourg d’Archigny.
L’élaboration d’une OAP sur ces terrains n’impose aucune obligation de vente des terrains et de réalisation de
I'opération. Cela ne génére pas non plus de droit d’expropriation ou d’acquisition. L’OAP permet de
conditionner la réalisation d’une opération d’aménagement sur ce secteur dans le but de répondre a l'intérét
général. Ces terrains, libres de constructions pour la plupart, présentent une localisation idéale en coeur de
bourg, et a proximité des équipements, commerces et services. Leur optimisation fonciere permet de réduire la
consommation d’espace naturel, agricole ou encore forestier, en cohérence avec la Loi Climat et Résilience. I/
s’agit d’un projet fort du territoire, mais qui ne pourra pas se faire a I’encontre des propriétaires. En revanche,
si les propriétaires souhaitent porter un aménagement sur ce secteur, ce dernier devra étre compatible avec les
orientations de I'OAP.

Cependant, les élus souhaitent répondre en partie favorablement a la requéte de Mme GOURON en

supprimant la liaison douce prévue au sein de I’'OAP du Champ de Foire.

Observations du commissaire enquéte : La réponse du pétitionnaire est tres claire, et
preécise bien les objectifs du projet ainsi que les droits et obligations des propriétaires situés sur
les OAP

- Visite 15 : Mr ANTIGNY domicili¢ a Targé

Documents remis : Document 15(3 pages)

Dok AT e
Monsieur Sébastien ANTIGNY
19 rue Alexandre DUMAS
86100 CHATELERAULT

Téléphone : 0678772573 Monsieur le Commissaire-Enquéteur

Monsieur Bernard THIBAUD \\¢

Commune de Archigny

38 rue Roger Furgé

86 210 ARCHIGNY

CHATELLERAULT, le 12 novembre 2025
Objet : demande de modification du Plan Local d’Urbanisme (PLU)
Monsieur le Commissaire-Enquéteur,
Propriétaire depuis le 29 janvier 2020 de 3 terrains situés sur la commune dARCHIGNY 86210 Chemin
de Mogador, je vous adresse par la présente, ma demande de modification du PLU concernant les
parcelles cadastrées BC 178 de 00ha 3a 25ca, BC 179 de 00ha 08a 42ca et BC 180 de 00ha 06a 65ca.
Ces parcelles sont, & ce jour classée en Nb, je souhaiterai transformer ce statut en terrain
constructible avec projet éventuel d'une vente en 2 zones constructibles. Ces parcelles sont en
continuité de Uurbanisation existante, maisons d"habitation cadastrées BC 518 et BC 517 et BC 174,
en continuité avec 'aménagement du centre du village. Elle jouxte la vole communale : Chemin de
Mogador, la viabilité est de ce fait en proximité.
Actuellement, ces terrains sont classés en zone Naturelle et forestidre 4 protéger pourtant 2

constructions attenantes & mes terrains sont eux, en zone Urbaine & proximité du centre bourg c'est
pourquoi je sollicite un reclassement de mes terrains pour des raisons qui me semblent justifiées.

De plus, cette modification pourrait engendrer des bénéfices notables, tels que la dynamisation de
Uéconomie locale, I'augmentation de Uoffre de logements (superficie pouvant accueillir jusqu'a 2
habitations) ceci visant & favoriser les effectifs de votre école, pérenniser les services et les
commerces tout en préservant U'identité communale par une valorisation rurale en respectant les
zones naturelles & proximité.

Mon projet respecte donc bien le cadre du village et ne peut que contribuer positivement 4 la santé
économique de votre commune, je me tiens & votre disposition pour toutes informations - W, 1
complémentares. X i

Pour compléter mon dossier, je vous adresse une copie de Uextrait de cadastre ainsi que des
photographies du terrain.

Je vous prie de croire, Monsieur le Commissaire-Enquéteur, en U'assurance de mes salutations
respectueuses.

3
&
g
8

Sébastien ANTIGNY
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Les parcelles se situent en dehors de Partie Actuellement Urbanisée du bourg. Leur constructibilité génére une
extension urbaine non justifiée par les besoins en lien avec le projet de développement de la collectivité. Au
regard de la Loi Climat et Résilience, cette extension urbaine représenterait une consommation d’espace non
justifiée et non conforme a la Loi. Les parcelles se situent en zone A, au sein de laquelle les extensions et les
annexes mesurées sont autorisées sous conditions.

Observations du commissaire enquéte : La demande de Mr ANTIGNY concerne des
parcelles situées en limite de la zone Ub. Je pense qu’il n’est pas souhaitable d’agrandir la zone
constructible pour inclure ces 3 parcelles, d’autant qu’elles ne font pas [’objet d’une « dent
creuse »

Parcelles 178,179 et 180 concernées par la
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- Visite 16 : Mr BOUTIN (voir p15 du bilan de concertation)

Mr BOUTIN a écrit sur le registre :

Parcelle AK Zone Nih. Ma demande est de « rebatir »la maison comme elle était
avant. Une partie a été détruite ou démolie aprés les années 1957 (photo aérienne
qui prouve la construction ; apreés une réponse négative du dossier CU86009
22H3087. apres une attente de la modification du PLU, je suis donc en attente
d'une réponse positive afin de commencer mes travaux de rénovation car la maison
n’est pas isolée et je ne souhaite pas investir dans une partie mais sur un ensemble
car elle est insalubre.

C’est pour que cela que le souhaite reconstruire sur les murs existants (photos dans
le dossier)

Le moulin fait partie du patrimoine d’Archigny (livret existant a la Mairie), et ma

maison est en photo sur ce livre
Qocdb p A

Lol 16 oL

—_

Documents remis : Document 16(6 pages) B

identifiant de La mission : C1926-

leboncoin < *
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Les parcelles se situent en zone N du projet de révision du PLU. Les élus souhaitent modifier en partie
le réglement de la zone N (en page 76 du réglement écrit) afin de préciser « Toutefois, dans le cas de la
réhabilitation d’un batiment patrimonial remarquable, moulins et pigeonniers, des surfaces différentes
pourront étre autorisées ».

Observations du commissaire enquéte : le changement de réglement devrait permettre a Mr
BOUTIN de réaliser la réhabilitation du Moulin. Opération qui est en parfaite adéquation avec
les objectifs du PLU

- Visite 17 : Mme GLAY, présidente de I’association histoire du patrimoine d’ Archigny

Documents remis : Document 17(6 pages)

Rapport d’enquéte publique
Révision générale du Plan Local d’Urbanisme
sur le territoire de la commune d’ARCHIGNY

Page 28 sur 82



Doe AYp4
Histoire et Patrimoine d’ Archigny
| LePeiPas 86210 ARCHIGNY - TéL 05621 3 85

©Site intemet
Association i 1901 d'intérét général

c

)

Corrections PLU

Erreurs trouvées a la relecture

Tome 1

P4 Lacommune n’est pas SUR la ligne acadienne, mais intégre la ligne acadienne.

Bones = Bonnes
P6  Les eaux continentales légendées en bleu n’apparaissent pas sur la carte.
P13 Ajouter un «r » pour ancrer et non ancre.

P19 Energies renouvelables. Supprimer la mention :
Permetre le développement éolien en dehors des zones naturelles et paysagéres sensibles.

P50 Photo ferme a actualiser

P53 Ajouter circuit ligne de démarcation porté par une association et la municipalité (carte
disponible auprés de HPA)

P79  Supprimer le bar restaurant qui est fermé depuis 3 ans. Il y a 2 salons de coiffure et
non 1. Quid du devenir de la boulangerie ?

P80 Pas de pharmacic
P 140 Le Haut-Clairvaux est a Scorbé-Clairvaux et non a Archigny. Rectifier.

P 150 Ce n’est plus le chemin des Gazilliéres mais la rue Saint-Louis-de-Kent. De ce lieu il
'y a aucune vue élargie.

P 153 Cen'est pas Iéglise de I'abbaye mais Ihostelleric et I'abbatiale ne s'est jamais
appelée Saint-Maurice. Au licu de piocher des erreurs sur internet il vaudrait mieux demander

aux associations dhistoire et de patrimoine par exemple, ou  la municipalité.

P 153 Erreur dans Ihistoire de I’ Acadie.

Do AR d 5

Nos propositions

Dans le but d*une protection importante de notre bicd'wersi_té et ‘de notre _pammo:n;bbaln
classé ou non : bati comme la construction de I’histoire humame’ (ligne acadienne), | af aye
de I’Etoile, les chateaux, non béti comme nos paysages vallopn::s pom;urs_ de flore eg aune
pour certaines protégées, nos foréts et haies, notre association, Histoire et Panjlmolr{e
d’Archigny, demande a ce que figurent dans le réglement du PLU-PLUI, les mentions ci-
apreés détaillées :

- Elargir la zone de protection autour de Ia ligne acadienne et de I’abbaye de IEtoile sur 1000

Z:{::(.lir la ZNIEFF 1 et la ZNIEFF 2 dont la faune et la ﬂore ne s’arrétent pas  la ll;(;lztg
définic les années précédentes. La flore et la faune: référencées sur les deux ZNIEFF en 1
sont présentes bien au-dela de ces zones. Plusieurs animaux et plantes y figurant son

gtzﬁigreiies zones tampons d’un kilométre en les inscrivant au PI:,UvPLUI comme zongs
Naturelles & protéger Np autour des zones NATURA ?000, des LNIEFF, des éZonest_ ;
Protection Spéciale et des Zones Spéciales de Conservation afin de garantir la préservatio

des especes protégées et de leurs habitats.

ion des oiseaux, en
- Elargir la zone Natura 2000 du plateau de Bel&efond's et la zone de protection wx,
protégi‘ant les Bois-de-I’Ozon, du pont de Vallée jusqu’a Boutigny, pour conservation de
flores classées ZNIEFF et protégées ZNIEFF.

- Etablir une régle de distance, en dehors des zones urbaines. de 800 métres entre les
habitations et toute construction ou équipement méme d’intérét collectif de plus de 12 métres,
et faire figurer cette disposition dans le réglement du PLU-PLUL

- Instaurer, en se conformant aux recommandations EUROBATS, un p&imét:e de protec}i:n
v ité & i boi i di toute

de la biodiversité de 200 metres autour des haies et ¢ r 1t 10

ou équipement méme d’intérét collectif de plus de 12 métres, cette interdiction devra figurer

dans le réglement du PLU-PLUL

- Protéger les zones humides en les classant dans le PLU-PLUI en Np, c’est 2 dire Naturelle 2
protéger.

_ Interdire toute covisibilité entre les éléments patﬁrponiaux d\: terrivt.oire,A mol‘]‘mn‘?ths
historiques inscrits ou classés, et toute construction ou équipement méme d’intérét co ectif de
plus de 12 métres générant une covisibilité.

i i i i jet d' de D Durables, les
- Inscrire, parmi les or du Projet d' et P D! s, |
vallées et ‘I/)allons du territoire comme des éléments structurants du paysage avec P’interdiction
d’y porter atteinte par toute édification en surplomb de plus de 12 métres.

Archigny, le 27 octobre 2025

Frangoise Glain, présidente de HPA

Doc At p2

P 157 Sur la carte. Les cercles bleus des MH n’apparaissent pas. Il manque 3 croix (Gigot,
Jeunesse, Hosanniére).

~ Les formes acadiennes : pas 9 mais 10. 11’y a plus la 1 venduc & un particulier et en
ruine.

11 mangue des moulins.

Mangque le chateau de Marsugeault

Manque le lavoir
Sous la carte mention de la commune d’ Artanes-sur-Indre : nous sommes sur le PLU
& Archigny !! Que de bétises non controlées !

P 160 Iln’y a plus de baignade mais une zone humide.

Tome 3

P9 Fermes acadiennes : 10 ct 6 (pas la9). La 1 a été vendue & un particulier et est
pratiquement une ruine.

P50 Iy aaussi I'installation d’un artisan céramiste.

P119¢t 145 cen’est pas le site du Champs de foire mais la rue du Champs-de-Foire
(Iégendes photos). Peut-étre deviendra-t-elle « site » mais ne I’est pas encore !

P 152 Gonflement argile : ajouter le plateau (Le Petit-Peu...)

P 170 Faciliter la mise en place e production d’énergies renouvelables : ajouter « sauf
éoliennes ». Notre commune est déja cernée par 25 éoliennes.

Bilan de concertation

P18 Point 2.13 : les brandes ne sont pas classées NATURA 2000 mais ZNIEFF 1 et 2.
Point 2.14 : Erreur de nom. Monsieur Cardinaux est cité au point 2013. Copier-coller ?

Point 2.17 : Corriger le patronyme : Santagne et non Santage.

Archigny, le 27 octobre 2025

Frangoise Glain, présidente de HPA

Commune d’Archigny

[PV OTN -]
Zones Naturelles d'Intérét Reconnu w

cotea oFs.
TERRERS

LaPuye L otan |

Commune GAIchgny

Limite communsle

BOOo

Zona cengonanca pour s conanaton des oseasx (ZIC0)
TYPE OE ZNIEFF:
£9 2uerroenpet

B ZNEFF cetpe2

RESEAU NATURA 2000 :
Zove do Prtecton Spkcse

En surbrillance rouge : proposition de zones a protéger car
abritant de la flore et de la faune catégorie ZNIEFF ou
protégées, ainsi que du patrimoine bati & mémoire humaine.

Histoire et Patrimoine d’ Archigny — Frangoise Glain, Pdte
Archigny, le 27 octobre 2025
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Commune d’Archigny

Doc 1% pe
' —_— 7()@“@“; M — Recensement et classement de la faune & Archigny
Relevé photographique et acoustique de la faune (oiseaux, mammifercs,
Oiseaux Ins:cl\:‘b) sur la commune d’ Archigny par Daniéle Marasse, association Histoire
» et Patrimoine d’Archigny,
| | RE = Disparue au niveau régional 1
= it 3
& CR = En danger critique Recensement photographique orchidées et autre flore par Daniéle Marasse.
_ 1
= EN =En danger ___ Flore Archigny
. 9 Orchifées (19) Autres (17)
= able
[} VU = vulnér 8 RE = Disparue au niveau régional
0 NT = Quasi menacée 23 8 CR =En danger criique
8 EN =En danger
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Insectes recensés. Protection voir tableau.

Réponses du maitre d'ouvrage :

Les demandes de corrections sur les rapports de présentation vont étre prises en compte au mieux.
Concernant les propositions de I'association :
- La zone de protection de la ligne Acadienne (zones Np ou Ap) représente d’ores et déja une distance
de 1km de part et d’autre de la ligne permettant notamment d’inclure les fermes restantes ;
- Le PLU ne permet pas de modifier les périmeétres des ZNIEFF ou des sites NATURA 2000, qui sont des
outils de I’état ou de I’Europe ;

- Les zones humides sont préservées via une prescription graphique au titre de I'article L.151-23 du
Code de I’'Urbanisme

- La gestion des patrimoines de fagon générale sera traitée a plus grande échelle dans le PLUi en cours
d’élaboration, permettant d’élaborer une stratégie cohérente sur I'ensemble du territoire et affirmer une
protection a plus grande échelle.

Observations du commissaire enquéte : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire. Les réponses aux questions posées sont claires et argumentées

- Visite 18 : Mr QUERE domicili¢ a Archigny
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Mr QUERE est venu consulter le dossier et a écrit sur le registre :
Le classement en zone humide, les Fontenelles, La Robarderie et La Guillemoterie

n’est pas justifié

Réponses du maitre d'ouvrage :
L’inventaire des zones humides a été réalisé par Vienne Nature en parallele de la révision du PLU. Cet
inventaire a été réalisé en conformité avec la Loi.
Le PLU, par obligation réglementaire, protége les zones humides inventoriées

Observations du commissaire enquéte : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire.

- Visite 19 : Mme MARTIN Maryline domiciliée La maison neuve

Mme MARTIN est propriétaire des parcelles 141, 142 et 143. Sa maison
d’habitation est sur la parcelle 142
- Souhaite réhabiliter la grange sur la parcelle 142
- Rehausser sa maison d’habitation
- Transformer la grange située sur la parcellel43 en maison
d’habitation

Réponses du maitre d'ouvrage :

Les bdtiments évoqués se situent en zone A du PLU, et au sein de la méme unité fonciere. Les deux
granges sont considérées comme des annexes a I’habitation et possédent donc la méme destination que le
bdtiment principal.

En zone agricole, la rehausse n’est pas interdite. Cependant le réglement de la zone A dispose une
hauteur maximale de 11 métres au faitage ou a I'acrotére.

Observations du commissaire enquéte : Mme MARTIN pourra réaliser des travaux en
prenant soin de respecter le reglement du PLU applicable en zone A. Pour ce faire, elle devra
se rapprocher des services de ['urbanisme.
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- Visite 20 : Mairie d’ Archigny

Documents remis : Document 18(1 page)

Retrait du STECAL autour de I’Abbaye de I’Etoile

A la suite des échanges intervenus lors des commissions du Plan Local d’Urbanisme (PLU) de la CDOPENAF et du SCOT, il a été décidé de retirer
la zone STECAL qui se trouve autour de I’Abbaye de I’Etoile.

Cette décision repose sur plusieurs éléments :

e Conformité avec les recommandations de la CDPENAF et du SCOT : la commission a souligné la nécessité de limiter strictement les
STECAL aux seules zones répondant a des besoins d’habitat ou d’activités clairement justifiés, et non a des sites a vocation patrimoniale
ou touristique.

= Cohérence du document d’urbanisme : le retrait du site permet d’assurer une meilleure cohérence entre les objectifs du PLU, la
préservation des espaces agricoles et naturels, et la valorisation du patrimoine historique.

Un permis d’aménager pourra étre déposé auprés du service des autorisations du droit des sols si un projet souhaite voir le jour.

En conséquence, le retrait de la zone STECAL de I’Abbaye de I'Etoile vise & garantir la protection de son environnement biti et paysager,
conformément aux orientations de la CDPENAF et du SCOT et aux objectifs de développement équilibré du territoire.

& od

Réponses du maitre d'ouvrage :

A la suite des échanges intervenus lors des commissions du Plan Local d’Urbanisme (PLU) de la
CDPENAF et du SCOT, il a été décidé de retirer la zone STECAL qui se trouve autour de I’Abbaye de I’Etoile.
Cette décision repose sur plusieurs éléments :

e Conformité avec les recommandations de la CDPENAF et du SCOT : la commission a souligné la nécessité

de limiter strictement les STECAL aux seules zones répondant a des besoins d’habitat ou d’activités clairement
justifiés, et non a des sites a vocation patrimoniale ou touristique.

e Cohérence du document d’urbanisme : le retrait du site permet d’assurer une meilleure cohérence entre les

objectifs du PLU, la préservation des espaces agricoles et naturels, et la valorisation du patrimoine historique.
Un permis d’aménager pourra étre déposé aupreés du service des autorisations du droit des sols si un projet
souhaite voir le jour.

En conséquence, le retrait de la zone STECAL de 'Abbaye de I'Etoile vise a garantir la protection de son
environnement bdti et paysager, conformément aux orientations de la COPENAF et du SCOT et aux objectifs
de développement équilibré du territoire.

Observations du commissaire enquéte : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire.
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Observations recueillies par courriel

Quatorze courriels regus :

= Mr Brousseau (2 pages)

gerard.brousseau@laposte.net8/11/2025 19:26Remarques sur la révision du PLU
Archigny de Mme Mauduit, 2rue du Champ de Foire

A pluarchigny.enquetepublique@grand-chatellerault.fr

A Monsieur Bernard Thibaud, Commissaire Enquéteur

Enquéte publique révision générale PLU Archigny

Madame Pierrette MAUDUIT, ép. Brousseau

et

Monsieur Gérard BROUSSEAU

Messieurs Matthieu et Benjamin BROUSSEAU, leurs enfants

Présentation

Je suis Pierrette Mauduit, propriétaire de la maison sise au 2, rue du Champ de Foire, soeur de M. Roland Mauduit,
ancien propriétaire, et tante de Pascal et Alain Mauduit, et de Marie Mauduit, ép. Mautré.

A mon grand regret, contrairement & mon souhait, je n’ai pu me déplacer pour vous rencontrer le jeudi 6novembre.
Notre famille est propriétaire de 'ensemble du foncier concerné par la partie 1 du projet depuis plusieurs générations,
foncier qu’elle a entretenu et exploité avec soin. Il faut noter aussi que I'activité artisanale mise en place par mon
arriére-grand-pére a contribué depuis plus d’un siécle a honorer et enrichir la commune d’Archigny puisque des
emplois y ont été créés jusqu’a aujourd’hui.

Premier ressenti

Il est tout d’abord permis de se poser la question de I'urgence voire de I'utilité immédiate de ce projet dans un bourg ou
'immobilier inoccupé est un peu partout dans le centre du bourg et ou les commerces ferment les uns apres les autres.
Je n’ai pas vu dans les documents fournis de trace d’une zone d’activités susceptible d’améliorer 'attractivité
d’Archigny.

La premiére impression a la lecture est fortement négative. C’est avec effroi que nous avons pris connaissance
tardivement de la nature et de la forme du projet daménagement de notre quartier. Je suis frappée par la brutalité avec
laquelle tout le patrimoine familial est réduit a néant, d’'un trait de plume, par une décision administrative, sans que les
personnes concernées aient été informées directement ou aient eu la moindre possibilité d’intervenir sur la définition
d’'un projet qui les concerne au premier chef.

Cette brutalité s’exerce en premier lieu sur mon neveu Pascal Mauduit, qui depuis des décennies entretient cette zone,
avec son grand-pére puis avec son pere sous forme de jardin, de verger et de vigne.

Alors qu'il subit les déboires divers d’'un départ a la retraite d’artisan, il doit supporter 'agression de I'expropriation des
terrains ou il a travaillé toute sa vie, et ce, sans avoir un mot a dire ou sans pouvoir espérer conserver ne serait-ce
qgu’une parcelle de jardin.

12/11/2025 10:00 App Suite_ Remarques sur la révision du PLU Archigny de Mme Mauduit, 2 rue du Champ de Foire Impression
https://courriel.grand-chatellerault.fr/appsuite/v=7.10.6-36.20230928.025737/print.htm|?print_1762938039606 1/2
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En effet, cela représente un passé d’investissement matériel, financier et affectif, ceci dans un contexte de solidarité
familiale.

Jattire donc votre attention sur le retentissement familial douloureux qu’entraine la concrétisation de ce projet qui a
toutes les chances d’étre validé.

Remarques générales

Il est impossible de voir sur les schémas dans quelle mesure notre maison et notre terrain du 2 rue du Champ de Foire
vont étre touchés.

P. 14, il apparait que les quelques métres carrés non batis de notre propriété peuvent étre concernés par les travaux.
Qu’en est-il ?

D’autre part, depuis de nombreuses années, nous sommes loueurs saisonniers et les éventuels travaux a venir ainsi
que les modifications prévues ont de quoi nous inquiéter. Notre quartier se caractérise par la tranquillité et la sérénité
du voisinage qui sont manifestement menacées par les bouleversements envisagés.

Mes deux fils héritiers, qui résident a Paris et a La Rochelle, émettent les mémes inquiétudes et se voient d’ores et
déja dans l'obligation de vendre le bien quand ils en seront les propriétaires — ce qui mettra fin a I'activité de location
saisonniéere.

Conclusion

Je suis convaincue que les équipes responsables peuvent entendre et comprendre notre ressenti et nos plus
expresses réticences et nous attendons que le projet, s’il doit voir le jour, soit développé dans un sens plus
respectueux a I'égard de notre famille.

Avec mes respectueuses considérations.

Pierrette Mauduit-Brousseau

P.S. Pouvez-vous me faire parvenir un avis de réception. Merci

Réponses du maitre d'ouvrage :

Le 12 mai 2022, lors d’une expertise de terrain, le bureau d’étude auddicé a rencontré le charpentier
en activité sur la zone. Ce dernier a précisé qu’a I'issue de la cessation d’activité en raison de la prise de
retraite, il n’y avait pas de repreneur pour cette activité. C'est pourquoi les élus ont souhaité anticiper le
devenir de ces terrains présentant des enjeux certains en centralité du bourg d’Archigny.

L’élaboration d’une OAP sur ces terrains n’impose aucune obligation de vente des terrains et de réalisation de
I'opération. Cela ne génére pas non plus de droit d’expropriation ou d’acquisition. L’'OAP permet de
conditionner la réalisation d’une opération d’‘aménagement sur ce secteur dans le but de répondre a l'intérét
général. Ces terrains, libres de constructions pour la plupart, présentent une localisation idéale en coeur de
bourg, et a proximité des équipements, commerces et services. Leur optimisation fonciére permet de réduire la
consommation d’espace naturel, agricole ou encore forestier, en cohérence avec la Loi Climat et Résilience. Il
s’agit d’un projet fort du territoire, mais qui ne pourra pas se faire a I’encontre des propriétaires. En revanche,
si les propriétaires souhaitent porter un aménagement sur ce secteur, ce dernier devra étre compatible avec les
orientations de I’OAP.

Observations du commissaire enquéte : La réponse du pétitionnaire est tres claire, et
preécise bien les objectifs du projet ainsi que les droits et obligations des propriétaires situés sur
les OAP
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= Mr Destouches (1 page)
Destouches Olivier <destouches.olivier@orange.fr>10/11/2025 16:30€MN( uéte pu bllq ue révision

genérale

A pluarchigny.enquetepublique@grand-chatellerault.fr

Monsieur le commissaire enquéteur,

j'interviens ici sur I'enquéte publique relative au projet de révision générale du PLU de la commune d'Archignyen ma
qualité de Président de I'Association de sauvegarde de I'abbaye cistercienne de I'Etoile sise sur laditecommune.

Je n'interviendrai qu'en faveur de la préservation des paysages, du cadre de vie des habitants et des
atoutspatrimoniaux du territoire en précisant toutefois qu'il y a une colonie de chiroptéres (chauve-souris) dans
lasacristie de I'abbaye que je suis prét a vous montrer si vous étes disponible. Je serai a I'abbaye pour uneréunion le
mercredi 12 novembre 2025 de 14h30 a 17h. N'hésitez pas a venir, je me ferai un plaisir de vous lafaire visiter.

Pour en revenir aux mesures nécessaires : il convient d'élargir le périmétre de protection autour de I'abbaye del'Etoile
(monument classé du Xlléme siécle) a 1 km au moins a condition qu'il n'y ait pas de co-visibilité dequelque cbété qu'on
se tourne et d'interdire dans ce périmetre élargi toute construction ou tout équipementd'intérét collectif de plus de 12
meétres de haut. Vous conviendrez avec moi que, dans le cas contraire, I'abbayede I'Etoile, monument historique
classé, le seul dans la région, serait totalement défigurée. L'environnement n'apas bougé depuis plusieurs siécles,
c'est du reste ce qui fait son charme et contribue a la qualité de sespaysages. Installer des éoliennes a proximité,
méme a 1000 m compte tenu de leur hauteur (220 m de haut),c'est détruire de maniére IRREVERSIBLE ce biotope et
cet environnement exceptionnel.

L'abbaye de I'Etoile a une histoire, un passé, elle espére aussi avoir un avenir. Si le patrimoine originel a été enpartie
détruit par les vicissitudes du temps et la folie des hommes, il n'en reste pas moins un marqueur sensibledans cette
géatine poitevine et une Iégitime fierté pour les habitants de ce territoire. Si, par malheur, deséoliennes devaient étre
construites dans la commune, a proximité de I'abbaye, c'en serait fini de cette histoirepresque millénaire (nous avons
fété I'année derniere les 900 ans de I'abbaye). Ce que les guerres de religion,la guerre de Cent Ans, la commende, la
Révolution n'ont pas réussi a faire, c'est-a-dire détruire totalementl'abbaye, I'implantation d'éoliennes porterait le coup
de gréace a cette petite abbaye pleine de charme, au seind'une nature préservée dans la campagne poitevine.
Monsieur le commissaire-enquéteur, si vous avez un peu I'amour des vieilles pierres et le souci de latransmission d'un
patrimoine fragile mais vivant a nos enfants, vous ne pouvez, en conscience, laisserperpétrer ce "massacre" car c'en
serait un a la fois patrimonial, paysager, naturel et humain. Nous sommescomptables de nos actes qui engagent
I'avenir : c'est une forme de respect, de responsabilité et de solidaritécollective.

C'était mon devoir en ma qualité de Président de I'Association de sauvegarde de I'abbaye de I'Etoile de vousinformer
des enjeux et des risques encourus pour notre territoire. Votre avis est important méme s'il ne lie plusles autorités
politiques mais il peut changer les choses et nous donner une lueur d'espoir. C'est le sens de moncourriel qui saura,
j'en suis sar, retenir toute votre attention d'abord en votre qualité de citoyen frangaisvoyageant dans notre belle France
avant d'étre commissaire-enquéteur de la commune d'Archigny.

Je vous prie de croire, Monsieur le commissaire-enquéteur a I'expression de ma haute considération.

Olivier DESTOUCHES

Président de I'Association de sauvegarde de |'abbaye de I'Etoile

Membre du CA de la Charte européenne des abbayes et sites cisterciens

Réponses du maitre d'ouvrage :

L’Abbaye de I’Etoile constitue en partie la richesse patrimoniale de la commune d’Archigny. Les élus
ont a coeur de préserver ce monument. Le projet de valorisation du site n’étant pas mature, les élus souhaitent
retirer le STECAL Nlp dessiné sur le site. Cependant, ils souhaitent maintenir sa préservation qui est assurée par

- Un classement du site en zone Np (naturelle Protégée) ;

- Une prescription graphique au titre de I'article L.151-19 du Code de I’'Urbanisme assortie de dispositions
reglementaires visant d la préservation de la qualité du site ;

- La protection des abords du site et notamment des périmetres de co-visibilité via un classement en zone Ap
ou Np des terres.

Observations du commissaire enquéte : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire. Les réponses aux questions posées sont claires et argumentées
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= Mme Combeperoux (1 page)

Ghislaine Combepeyroux
23 La cote Eclue

86210 Bonneuil-Matours

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Je vous fais part de mon opposition a I'édification d'éoliennes aux abords de I'Abbaye de I'Etoile en qualité de
membre du Conseil

d'administration de I'Association de Sauvegarde de I'Abbaye de I'Etoile et de voisine immédiate d'Archigny.
L'Abbaye cistercienne de I'Etoile a une histoire de plus de 900 ans. C'est un monument classé élément majeur
de I'histoire locale,atout majeur pour le tourisme et I'économie qui en découle. Son abbé le plus célébre a

donné son nom a un grand lycée de Poitiers.

Le site abrite également de nombreuses colonies d'especes cd'oiseux protégées :rapaces, chauve-souris,
chouettes..que cette installation menacerait directement.

Ce serait une hérésie d'autoriser cette édification a une entreprise qui vient d'un pays ol on ouvre des
centrales a charbon!

Vous remerciant de l'intérét que vous porterez a mon avis, je vous prie de croire, Monsieur le Commissaire a
I'expression de ma considération

Ghislaine Combepeyroux

Réponses du maitre d'ouvrage :

L’Abbaye de I’Etoile constitue en partie la richesse patrimoniale de la commune d’Archigny. Les élus
ont a coeur de préserver ce monument. Le projet de valorisation du site n’étant pas mature, les élus souhaitent
retirer le STECAL Nlp dessiné sur le site. Cependant, ils souhaitent maintenir sa préservation qui est assurée par

- Un classement du site en zone Np (naturelle Protégée) ;

- Une prescription graphique au titre de I’article L.151-19 du Code de I’'Urbanisme assortie de dispositions
réglementaires visant a la préservation de la qualité du site ;

La protection des abords du site et notamment des périmetres de co-visibilité via un classement en zone Ap ou
Np des terres

Observations du commissaire enquéte : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire. Les réponses aux questions posées sont claires et argumentées
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= Mr Robin (1 page)

Monsieur le Commissaire-Enquéteur,

Nous nous permettons de vous envoyer ce courriel afin de vous faire part de notre
opposition au projet de PLU de la commune d'Archigny. En I'état, ce projet n'encadre pas
suffisamment les projets éoliens sur le territoire communal. Nous souhaitons une protection
stricte de la ZNIEFF des Brandes de la Nivoire et des Brandes des Tireaux, actuellement
menaceée par deux projets éoliens. Nous demandons également qu'il soit revu afin d'y intégrer
des interdictions ou restrictions claires concernant I'implantation d'éoliennes a proximité
immédiate de ces zones et une meilleure prise en compte des enjeux paysagers et
environnementaux.

En conséquence, et tant que ces éléments n'auront pas été intégrés de maniére claire et
ambitieuse au PLU, nous émettons un avis défavorable a ce projet.

Nous vous prions d’agréer, Monsieur le Commissaire-Enquéteur, I'expression de notre
considération distinguée.

M. Jean-Charles Robin, Mme Héléne Danlos et leur enfant

Domiciliés sur la commune d'Archigny

Réponses du maitre d'ouvrage :

Tout comme I’ensemble du territoire frangais, la commune d’Archigny doit se conformer a la Loi D’accélération
des Energies Renouvelables de mars 2023. Ainsi, elle doit s’interroger et programmer le développement des énergies
renouvelables sur son territoire.

Le volet énergie est donc I'une des composantes du projet de territoire, au méme titre que d’autres grands items tels que
I'agriculture, le patrimoine, la biodiversité ...
La commune d’Archigny a rechercher I'équilibre et la vertuosité dans son projet de territoire.

La préservation des patrimoines de la commune a toujours été au coeur du projet, comme en témoigne la délibération
de prescription de la révision générale du PLU.
Le patrimoine naturel se voit préserver dans le document d’urbanisme via un zonage réglementaire de type naturel ou
agricole. Il faut rappeler que classer une ZNIEFF en zone agricole ne va pas a I’encontre de sa préservation. Cela permet de
trouver un équilibre entre la préservation des zones agricoles et la préservation du patrimoine biodiversité, puisque la
zone agricole ne va permettre que la construction agricole, sous réserve d’étre justifiée, et I’évolution mesurée de
I'existant.
La préservation des patrimoines est précisée dans plusieurs orientations du PADD.
En traduction, le reglement écrit définit des zones A, Ap, N et Np, avec des degrés de protection différents.
En zone A, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 11 métres au faitage ou a I'acrotére, et 6m en zone Ap.
En zone N, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 10 m au faitage ou a I'acrotére et 8 m en zone Np.
En zone A et N le reglement écrit dispose que les installations et constructions nécessaires a des équipements d’intérét
collectif ou a des services publics ne doivent pas porter atteinte a la sauvegarde des paysages.
En zones Ap et Np, des dispositions spécifiques sont mises en place quant a l'insertion paysagére des nouvelles
constructions.
Via la mise en place de ces différents outils et dispositions reglementaires, les élus ont cherché a préserver les patrimoines
du territoire d’Archigny tout en préservant I'agriculture et les espaces agricoles.
Les projets éoliens, en application du Code de I'Environnement, sont soumis a étude d’impact. L’étude d’impact via
I'application d’une séquence « Eviter, Réduire, Compenser » doit identifier I'ensemble des enjeux liés au projet, ainsi que
les éventuelles incidences, et proposer des mesures d’évitement, de réduction et/ou de compensation Des réflexions a
échelle plus large sont en cours au sein de la Communauté
d’Agglomération en matiére des énergies renouvelables. Le PLUi a vocation a la mise en oeuvre d’une stratégie territoriale
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Observations du commissaire enquéte : Les demandes visant a interdire de maniere
générale et définitive l'implantation d’éoliennes sur le territoire communal ne me paraissent pas
pouvoir étre retenues. En effet, ['opportunité ou la compatibilité d’un éventuel projet avec
[’environnement et le territoire releve, le moment venu, de [’étude d’impact et des procédures
réglementaires propres aux projets éoliens. Le PLU a vocation a fixer les grandes orientations
d’aménagement, mais ne peut se substituer aux évaluations techniques et environnementales
spécifiques qui sont réalisées dans le cadre de |’instruction d’un projet.

= Mr Fromonteil (1 page)

Bonjouir,

je fais ce mail ce jour pour protester conte I'implantation éventuelle

d'éoliennes aux abords du site monument historique de I'abbaye de I'Etoile.

Ce site a été un centre intellectuel sur ce plateau a I'époque en brande, il est encore
dans son

paysage de bocage et de silence, un peu coupé de I'hyper frénésie du monde.
Installer des éoliennes visibles a son pourtour serait un dommage a la

poetique du lieu, ce lieu de pensées, ce lieu d'humanité.

Cette abbaye a tellement déja été martyrisée par les affaires et la spéculation
sordide, jusqu'au suicide du dernier de ces moines au XVllle siécle.

Il faut bannir de son entourage visuel tous ces signes de calculs financiers
incompatibles

avec une idée, une éthique qui a éclairé ce lieu de pensées.

La société allemande qui porte ce projet comme son nom l'indique en allemand
ENERTRAG qui signifie ENER pour énergie TRAG pour gains, nous sommes bien
uniquement dans des questions sordides de finances.

Je m'oppose absolument et résolument a l'installation des ces éoliennes qui sous
couvert d'un mieux disant écologique ne sont que spéculations pour toutes les parties.

fait a la Haute Daviére

Gilles Fromonteil

Réponses du maitre d'ouvrage :

L’Abbaye de I’Etoile constitue en partie la richesse patrimoniale de la commune d’Archigny. Les élus
ont a coeur de préserver ce monument. Le projet de valorisation du site n’étant pas mature, les élus souhaitent
retirer le
STECAL Nlip dessiné sur le site. Cependant, ils souhaitent maintenir sa préservation qui est assurée par :

- Un classement du site en zone Np (naturelle Protégée) ;

- Une prescription graphique au titre de I'article L.151-19 du Code de I’'Urbanisme assortie de dispositions
reglementaires visant a la préservation de la qualité du site ;

La protection des abords du site et notamment des périmetres de co-visibilité via un classement en zone Ap ou
Np des terres.
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Observations du commissaire enquéte : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire. Les réponses aux questions posées sont claires et argumentées

= Mme Bousselet (1 page)

Messieurs, Apres lecture et étude du document, voici mes réflexions : je demande la protection de la zone de la
brande de la nivoire et des tireaux ; pas d’implantation d’éoliennes. Ce serait une catastrophe pour la faune,
sans parler du paysage et de I'impact écologique (enfouissement des pales car non recyclable). Cordialement.
Lydie Bousselet 58 rue Roger Furgé.

Envoyé de mon iPhone

Réponses du maitre d'ouvrage :

Tout comme I'’ensemble du territoire frangais, la commune d’Archigny doit se conformer a la Loi
D’accélération des Energies Renouvelables de mars 2023.
Ainsi, elle doit s’interroger et programmer le développement des énergies renouvelables sur son territoire.
Le volet énergie est donc I'une des composantes du projet de territoire, au méme titre que d’autres grands
items tels que I'agriculture, le patrimoine, la biodiversité ...
La commune d’Archigny a rechercher I'équilibre et la vertuosité dans son projet de territoire.
La préservation des patrimoines de la commune a toujours été au coeur du projet, comme en témoigne la
délibération de prescription de la révision générale du PLU.
Le patrimoine naturel se voit préserver dans le document d’urbanisme via un zonage réglementaire de type
naturel ou agricole. Il faut rappeler que classer une ZNIEFF en zone agricole ne va pas a I’encontre de sa
préservation. Cela permet de trouver un équilibre entre la préservation des zones agricoles et la préservation
du patrimoine biodiversité, puisque la zone agricole ne va permettre que la construction agricole, sous réserve
d’étre justifiée, et I'’évolution mesurée de I'existant.
La préservation des patrimoines est précisée dans plusieurs orientations du PADD.
En traduction, le reglement écrit définit des zones A, Ap, N et Np, avec des degrés de protection différents.
En zone A, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 11 métres au faitage ou a I'acrotére, et 6m en zone
Ap.
En zone N, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 10 m au faitage ou a I'acrotére et 8 m en zone Np.
En zone A et N le réglement écrit dispose que les installations et constructions nécessaires a des équipements
d’intérét collectif ou a des services publics ne doivent pas porter atteinte a la sauvegarde des paysages.
En zones Ap et Np, des dispositions spécifiques sont mises en place quant a I'insertion paysagére des nouvelles
constructions.
Via la mise en place de ces différents outils et dispositions reglementaires, les élus ont cherché a préserver les
patrimoines du territoire d’Archigny tout en préservant I’agriculture et les espaces agricoles.
Les projets éoliens, en application du Code de I’Environnement, sont soumis a étude d’impact. L’étude d’impact
via I'application d’une séquence « Eviter, Réduire, Compenser » doit identifier I'ensemble des enjeux liés au
projet, ainsi que les éventuelles incidences, et proposer des mesures d’évitement, de réduction et/ou de
compensation.
Des réflexions a échelle plus large sont en cours au sein de la Communauté d’Agglomération en matiere des
énergies renouvelables. Le PLUi a vocation a la mise en oeuvre d’une stratégie territoriale en matiére
d’énergie.
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Observations du commissaire enquéte : Les demandes visant a interdire de maniere
générale et définitive l'implantation d’éoliennes sur le territoire communal ne me paraissent pas
pouvoir étre retenues. En effet, ['opportunité ou la compatibilitée d’un éventuel projet avec
[’environnement et le territoire releve, le moment venu, de [’étude d’impact et des procédures
réglementaires propres aux projets éoliens. Le PLU a vocation a fixer les grandes orientations
d’aménagement, mais ne peut se substituer aux évaluations techniques et environnementales
spécifiques qui sont réalisées dans le cadre de |’instruction d’un projet.

= Mr Sacrez (2 pages)
- Thierry Sacrez
- Boussonne
- 86210 Archigny

- Bonjour,

- J'ai parcouru le dossier de révision du PLU d'Archigny, et j'aimerais y
apporter quelques remarques :

- -Beaucoup de personnes, dont je fais partie, s'inquiétent de voir s'implanter
notamment des éoliennes industrielles dans la zone des brandes de la
Nivoire ou celle des Tireaux. La réponse qui est faite a celles qui ont mis un
commentaire allant dans ce sens dans les cahiers de concertation, semble
vouloir rassurer sur le fait que ces zones n'ont pas vocation a accueillir ce
genre de projet car protégé par le site natura 2000, hors c'est le « plateau de
bellefonds» qui est en Natura 2000, et pas ces zones de brandes. Preuve en
est, cette relance la semaine derniere de la société enertrag avec sa
campagne de promotion de ses éoliennes industrielles qui se moque de ces
zones de protection et qui se garde bien de mettre un visuel ce a quoi ont
serait soumis si ce projet venait a se faire. Et je ne parle que de I'impact
visuel de jour car il suffit de regarder vers Pleumartin ce que donne une
éolienne la nuit, une lumiére intense et clignotante rouge visible a des
dizaines de kilometre. Que dire aussi de la pollution électromagnétique de
ces MEGAwatt qui provoque des ravage sur les élevages et donc sur la vie
d'autant plus que c'est aussi en bordure d'une zone humide si j'en crois la
carte.

- Je demande donc comme toutes ces autres personnes que la ZNIEFF de type
1 brandes de la nivoire et brandes des Tireaux soit mis en une protection
stricte qui interdirait tout projet industriel.

- - Pour faire suite a la loi du 10 mars 2023 qui vise 100% d’énergie
renouvelable en 2050,je remarque, mais je me trompe peut étre que des
projets de petits éolien qui ne dépasseraient pas les 15 ou 20m en proximité
des habitations pour de I'autoconsommation, seraient interdit car les
constructions ne doivent pas dépasser 10m. J'aimerais personnellement
installer une petites éolienne de 2 ou 3 kilowatt mais idéalement il faudrait
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qu'elle fasse 12 ou 15m en bout de pale pour pouvoir réduire ma
consommation sur mon exploitation agricole. Je suis situé en zone A, qu'en
est-il exactement ? Ne pourrait il pas y avoir un ajout dans le PLU concernant
les autorisation pour le petit éolien en limitant peut étre a 15m comme il est
fait mention pour les panneau solaire en toiture ou fagade des maison

- - Enfin, face aux menacent de pollution de I'eau de consommation, et I'on en
a des exemples en France régulierement résolu par une remontée aberrante
des seuils de tolérance aux molécules dangereuses comme si les cancers
respectaient la loi, je pense qu'il serait bon de mettre en place des zones de
protection autour des captages (quitte a mettre en en place un
accompagnement des agriculteurs, mais je ne pense pas que ce point fasse
partie du plu). Une fois I'eau polluée, c'est trop tard.

- Envous remerciant de |'attention que vous voudrez bien porter a mes
remarques et demandes, je vous prie de croire en mes considération
distinguées,

- T.Sacrez

Réponses du maitre d'ouvrage :

Tout comme I'ensemble du territoire frangais, la commune d’Archigny doit se conformer a la Loi
D’accélération des Energies Renouvelables de mars 2023. Ainsi, elle doit s’interroger et programmer le
développement des énergies renouvelables sur son territoire.

Le volet énergie est donc I'une des composantes du projet de territoire, au méme titre que d’autres grands
items tels que I'agriculture, le patrimoine, la biodiversité ...
La commune d’Archigny a rechercher I'équilibre et la vertuosité dans son projet de territoire.
La préservation des patrimoines de la commune a toujours été au cceur du projet, comme en témoigne la
délibération de prescription de la révision générale du PLU.
Le patrimoine naturel se voit préserver dans le document d’urbanisme via un zonage réglementaire de type
naturel ou agricole. Il faut rappeler que classer une ZNIEFF en zone agricole ne va pas a I’encontre de sa
préservation. Cela permet de trouver un équilibre entre la préservation des zones agricoles et la préservation
du patrimoine biodiversité, puisque la zone agricole ne va permettre que la construction agricole, sous réserve
d’étre justifiée, et I'’évolution mesurée de I'existant.
La préservation des patrimoines est précisée dans plusieurs orientations du PADD.
En traduction, le reglement écrit définit des zones A, Ap, N et Np, avec des degrés de protection différents.
En zone A, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 11 métres au faitage ou a I'acrotére, et 6m en zone
Ap.
En zone N, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 10 m au faitage ou a I'acrotére et 8 m en zone Np.
En zone A et N le réglement écrit dispose que les installations et constructions nécessaires a des équipements
d’intérét collectif ou a des services publics ne doivent pas porter atteinte a la sauvegarde des paysages.

En zones Ap et Np, des dispositions spécifiques sont mises en place quant a I'insertion paysageére des
nouvelles constructions.
Via la mise en place de ces différents outils et dispositions reglementaires, les élus ont cherché a préserver les
patrimoines du territoire d’Archigny tout en préservant I’agriculture et les espaces agricoles.
Les projets éoliens, en application du Code de I’Environnement, sont soumis a étude d’impact. L’étude d’impact
via I'application d’une séquence « Eviter, Réduire, Compenser » doit identifier 'ensemble des enjeux liés au
projet, ainsi que les éventuelles incidences, et proposer des mesures d’évitement,de réduction et/ou de
compensation.
Des réflexions a échelle plus large sont en cours au sein de la Communauté d’Agglomération en matiére des
énergies renouvelables. Le PLUi a vocation a la mise en oeuvre d’une stratégie territoriale en matiére
d’énergie.
Concernant la demande relative a la modification du reglement écrit afin de permettre I’édification de petites
éoliennes (15m maxi) pour de I'autoconsommation, les élus proposent de faire évoluer le réglement écrit.
Cela permettrait de préciser que les installations et constructions agricoles sont autorisées jusqu’a 15m.
Concernant la protection des captages, le mémoire en réponse aux avis PPA précise qu’en effet, pour faire suite
a la remarque du SMASP, des évolutions seront portées au document d’urbanisme afin de préserver les
périmétres de protection des captages




Observations du commissaire enquéte : Les demandes visant a interdire de maniere
générale et définitive l'implantation d’éoliennes sur le territoire communal ne me paraissent pas
pouvoir étre retenues. En effet, ['opportunité ou la compatibilité d’un éventuel projet avec
[’environnement et le territoire releve, le moment venu, de [’étude d’impact et des procédures
réglementaires propres aux projets éoliens. Le PLU a vocation a fixer les grandes orientations
d’aménagement, mais ne peut se substituer aux évaluations techniques et environnementales
spécifiques qui sont réalisées dans le cadre de |’instruction d’un projet.

= Mme Fléchard (1 page)

Bonjour

J'ai pris connaissance de le révision du PLU d’Archigny.

J'avais d’ailleurs écrit un mot dans le carnet concernant les demandes des citoyens.

Suite a la réponse que I'on m’a faite, je m’interroge....

Pour rappel, je demandais la protection de la zone ZNIEFF de type 1 de la brande de la nivoire et des tireaux
contre toutes implantations d’éolienne qui auraient des impacts néfastes visuels, faunistiques et patrimoniales.
Le cabinet de conseil AUDDICE qui a conseillé la mairie d’Archigny me répond de maniére totalement ERRONEE.
Ils ont écrit que cette zone ne pouvait étre concernée par une implantation d’éolienne car c’est une zone
NATURA 2000.

Depuis quand la classification NATURA 2000 empéche t elle I'implantation d’éolienne en France ?

D’autre part, cette zone n’est pas classée NATURA 2000 mais ZNIEFF de type 1.

Qu’un cabinet de conseil qui est censé aider a écrire le PLU puisse répondre a un questionnement citoyen une
énormité pareille me questionne sur

- la compétence du cabinet a conseiller

- la qualité et la pertinence de leurs aides et conseils concernant la rédaction du PLU d’Archigny

- la collusion qu’ils ont avec les entreprises éoliennes dont Enertag ( entreprise qui monte un projet éolien dans
cette méme zone ZNIEFF.

Je souhaiterais donc que ce PLU soit revu ou réécrit de maniere plus explicite et je demande a la mairie
d’Archigny et a grand Chatellerault de protéger cette zone comme il se doit c’est a dire une interdiction stricte
de projet éolien.

Mme Fléchard
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Tout comme I’ensemble du territoire frangais, la commune d’Archigny doit se conformer a la Loi D’accélération des
Energies Renouvelables de mars 2023.
Ainsi, elle doit s’interroger et programmer le développement des énergies renouvelables sur son territoire.
Le volet énergie est donc I'une des composantes du projet de territoire, au méme titre que d’autres grands items tels que
I'agriculture, le patrimoine, la biodiversité ...
La commune d’Archigny a rechercher I'équilibre et la vertuosité dans son projet de territoire.
La préservation des patrimoines de la commune a toujours été au coeur du projet, comme en témoigne la délibération de
prescription de la révision générale du PLU.
Le patrimoine naturel se voit préserver dans le document d’urbanisme via un zonage réglementaire de type naturel ou
agricole. Il faut rappeler que classer une ZNIEFF en zone agricole ne va pas a I'encontre de sa préservation. Cela permet de
trouver un équilibre entre la préservation des zones agricoles et la préservation du patrimoine biodiversité, puisque la zone
agricole ne va permettre que la construction agricole, sous réserve d’étre justifiée, et I’évolution mesurée de I'existant.
La préservation des patrimoines est précisée dans plusieurs orientations du PADD.
En traduction, le reglement écrit définit des zones A, Ap, N et Np, avec des degrés de protection différents.
En zone A, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 11 métres au faitage ou a l'acrotére, et 6m en zone Ap.
En zone N, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 10 m au faitage ou a I'acrotére et 8 m en zone Np.
En zone A et N le reglement écrit dispose que les installations et constructions nécessaires a des équipements d’intérét
collectif ou a des services publics ne doivent pas porter atteinte a la sauvegarde des paysages.
En zones Ap et Np, des dispositions spécifiques sont mises en place quant a l'insertion paysagére des nouvelles
constructions.
Via la mise en place de ces différents outils et dispositions reglementaires, les élus ont cherché a préserver les patrimoines
du territoire d’Archigny tout en préservant I’agriculture et les espaces agricoles.
Les projets éoliens, en application du Code de I’Environnement, sont soumis a étude d’impact. L’étude d’impact via
I'application d’une séquence « Eviter, Réduire, Compenser » doit identifier 'ensemble des enjeux liés au projet, ainsi que les
éventuelles incidences, et proposer des mesures d’évitement, de réduction et/ou de compensation.
Des réflexions a échelle plus large sont en cours au sein de la Communauté d’Agglomération en matiére des énergies
renouvelables. Le PLUi a vocation a la mise en oeuvre d’une stratégie territoriale en matiere d’énergie.
Le cabinet auddicé s’est effectivement trompé dans la réponse apportée dans le cadre du bilan de la concertation : il ne
s’agit effectivement pas d’un secteur NATURA2000 mais bien d’une ZNIEFF comme le précise le rapport de présentation. Le
bilan de concertation sera corrigé en ce sens.

Observations du commissaire enquéte : Les demandes visant a interdire de maniere
geénérale et définitive 'implantation d’éoliennes sur le territoire communal ne me paraissent pas
pouvoir étre retenues. En effet, ['opportunité ou la compatibilité d’un éventuel projet avec
[’environnement et le territoire releve, le moment venu, de [’étude d’impact et des procédures
réglementaires propres aux projets éoliens. Le PLU a vocation a fixer les grandes orientations
d’aménagement, mais ne peut se substituer aux évaluations techniques et environnementales

spécifiques qui sont réalisées dans le cadre de [’instruction d’'un projet.
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= Mme Mautre (1 page)

Monsieur le commissaire enquéteur,

Nu-propriétaire d’une parcelle visée par la révision du PLU puisqu’incluse dans I’AOP en densification
du Champ de Foire, je viens vous faire part de mon opposition a ce « projet ».

D’une part, ¢’est d’abord une opposition de principe. Cette parcelle est une donation de mon pére,
décédé en mars de cette année. Il souhaitait que je fasse construire une petite maison sur ce terrain. Je
respecterai ce voeu.

Comme tous les autres membres de ma famille, je suis aussi bien choquée par la forme que le fond du
document:

- Un photographe qui s'introduit sans demande préalable pour prendre des clichés des terrains,

- la présentation des parcelles comme une zone artisanale en déclin. A ma connaissance, la société de
mon freére Pascal MAUDUIT est toujours en activité et il continu d'entretenir les lieux, comme 3
générations de charpentier ’ont fait avant lui.

- un plan de présentation sommaire de I’AOP ou la maison de ma mere, Josette MAUDUIT, se trouve
en zone noire. Apprendre brusquement a 86 ans, quelques mois apres avoir perdu son époux, que la
maison qu’ils ont construit dans les années 70 pourrait disparaitre affecte énormément son quotidien.

Mais enfin et surtout :
- les justifications de ’AOP par des objectifs déconnectés des réalités de la vie communale.

Aprées lecture des différentes analyses et conclusions des PPA sur le dossier, les arguments de
densification de I’habitat en centre bourg et de "résilience écologique » sont facilement
contestables. Nous utiliserons donc tous les recours administratifs possibles.

Cordialement,

Marie-Christine Mautré
284, avenue de Paris
79000 NIORT
06.48.55.13.72

Réponses du maitre d'ouvrage :

Le 12 mai 2022, lors d’une expertise de terrain, le bureau d’étude auddicé a rencontré le charpentier
en activité sur la zone. Ce dernier a permis au bureau d’étude d’entrer sur les terrains pour prendre des
photos (sans cet accord le bureau d’étude ne serait pas rentré sur les terrains privés), et a précisé qu’a l'issue
de la cessation d’activité en raison de la prise de retraite, il n’y avait pas de repreneur pour cette activité. C’est
pourquoi les élus ont souhaité anticiper le devenir de ces terrains présentant des enjeux certains en centralité
du bourg d’Archigny.

L’élaboration d’une OAP sur ces terrains n’impose aucune obligation de vente des terrains et de réalisation de
I'opération. Cela ne génére pas non plus de droit d’expropriation ou d’acquisition. L’OAP permet de
conditionner la réalisation d’une opération d’aménagement sur ce secteur dans le but de répondre a I'intérét
général. Ces terrains, libres de constructions pour la plupart, présentent une localisation idéale en coeur de
bourg, et a proximité des équipements, commerces et services. Leur optimisation fonciere permet de réduire la
consommation d’espace naturel, agricole ou encore forestier, en cohérence avec la Loi Climat et Résilience. I/
s’agit d’un projet fort du territoire, mais qui ne pourra pas se faire a I’encontre des propriétaires. En revanche,
si les propriétaires souhaitent porter un aménagement sur ce secteur, ce dernier devra étre compatible avec
les orientations de I'OAP.
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Observations du commissaire enquéte : La réponse du pétitionnaire est tres claire, et
preécise bien les objectifs du projet ainsi que les droits et obligations des propriétaires situés sur
les OAP

= Mr Dupont-Roc (5 pages)

A l'attention de Monsieur le Commissaire-Enquéteur (Mr THIBAUD)

Cher Monsieur,

Je vous écris en tant que Président de la sasu LA TALBA, société propriétaire du Castel de la Talba,
situé au 2 lieu dit la Talbardiere, 86210 - ARCHIGNY (voir PJ-1 et photo ci-dessous).

Mon voisin Mr Alex COULTON (en copie) a eu l'occasion de vous rencontrer lors d'une de vos
visites a ARCHIGNY.

Il m'a transmis le schéma du PLU (voir PJ-2) sur lequel une étoile a été attribuée au Castel de la
TALBA, situé 2 lieu dit La Talbardiére a ARCHIGNY. Ceci indique que le batiment du Castel serait
soumis a une classification au titre de I'article L151-19 du Code I'Urbanisme. Dans sa version en
vigueur depuis le 10 aout 2016, celui-ci indique que:

"Le reglement peut identifier et localiser les éléments de paysage et identifier, localiser et délimiter
les quartiers, ilots, immeubles bétis ou non béatis, espaces publics, monuments, sites et secteurs a
protéger, a conserver, a mettre en valeur ou a requalifier pour des motifs d’ordre culturel,
historique ou architectural et définir, le cas échéant, les prescriptions de nature a assurer leur
préservation leur conservation ou leur restauration”

J'attire votre attention sur les points suivants

1- A ma connaissance les documents présentés dans le cadre de la révision générale du PLU ne
développent aucun argumentaire justifiant que le Castel de la Talba posséde les caractéritiques
invoquées dans l'article L151-19 ci-dessus

2- Le Castel, aussi appellé "Fortin" dans certains documents, a récemment été rénové par la SASU
La Talba. Les travaux de rénovation ont couté environ 500 k€. La nature du site a été préservée.
Cependant l'esprit de la rénovation a été de marier I'ancien avec des matériaux et des techniques
modernes plutdt que de chercher a rénover a l'identique. En effet nous avons transformé "le
Fortin" en un gite 3 étoiles, exploité commercialement.

3- Tout d'abord plutét que de mettre en valeur les galets d'origine constituant les facades, ce qui
s'avérait trop couteux, nous avons choisi de les recouvrir d'un enduit en chaux Saint-Astier
assurant ainsi une excellente étanchéité et isolation thermique. Cette option, la moins colteuse,
s'est tout de méme élevée a 110 €/m2
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4- Ensuite, toujours pour contenir les co(ts, nous avons installé des fenétres mono-battant de
grande taille en PVC, avec volets aussi en PVC. De ce fait le batiment ne saurait qualifier pour une
classification au titre de l'article L151-19

5- Enfin nous avons repris tous les sols des pieces au ler et 2éme étage en utilisant des matériaux
modernes, apportant bonne isolation sonore et facilité d'entretien, puisqu'il s'agit d'un gite.

Sur la base de ce qui précede il est clair que le Castel de la Talba ne qualifie pas pour une
classification au titre de I’article L151-19. Je vous serais donc reconnaissant de retirer |'étoile qui
lui a été attribuée sur le schéma du PLU, présenté en PJ-1, et de m'en informer.

Bien cordialement

Georges Dupont-Roc, mob 06 8090 1240
Président, sasu LA

A
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Réponses du maitre d'ouvrage :

La préservation des patrimoines de la commune est au coeur de ce projet de révision du PLU. A ce titre, les
élus ont identifié le Logis de la Talbardiere comme bdtiment a préserver au titre de I'article L.151-19 du Code de
I’'Urbanisme, en raison de sa qualité architecturale et sa place dans I’histoire de la commune. La préservation édictée
n’empéche pas les travaux d’évolution ou de rénovation. Le réeglement écrit encadre I’évolution de ces bdtiments via
des dispositions réeglementaires veillant a ne pas dénaturer le batiment.

Observations du commissaire enquéteur : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire. Les réponses aux questions posées sont claires et argumentées

= Mr Dupont-Roc (2 pages)

A l'attention de Monsieur le Commissaire-Enquéteur (Mr THIBAUD)

Cher Monsieur, —

Je vous écris en tant que Gérant du Groupement Forestier des Bois de la Talbardiere. Le GF
posséde environ 70 hectares de foréts entourant le Castel de la Talba, situé au 2 lieu dit la
Talbardiére, 86210 - ARCHIGNY

J'attire votre attention sur le fait que le GF a concédé au Conservatoire des Espaces Naturels de
Nouvelle Aquitaine (CEN-NA) un bail emphitéotique de 99 ans concernant un certain nombre de
parcelles situées le long de I'Ozon afin de permettre la création d'une zone humide, comprenant
une réserve génétique de peupliers noirs (schéma en PJ).

Rapport d’enquéte publique
Révision générale du Plan Local d’Urbanisme
sur le territoire de la commune d’ARCHIGNY

Page 47 sur 82



En outre la sasu LA TALBA a fait de méme ainsi que Groupement Forestier de la Feux, dont le
gérant est Mr Gilles TRICAN, en copie de cet email. Vous trouverez la liste des parcelles
concernées en fin de cet email.

Ce projet est coordonné avec celui de reméandrage de I'Ozon sur cette zone.

Les chefs de projet respectifs, en copie de cet email, sont:

- Conservatoire des Espaces Naturels de la Région Nouvelle Aquitaine (CENNA, Mme Laure
BONIAKOWSKI, tel 05 16 83 87 57 - 07 75 73 86 53, l.boniakowski@cen-na.org, basée a
POITIERS

- Syndicat Mixte Vienne et Affluents (SMVA, Mr Guillaume METAYER, tel : 05-49-85-20-09 portable
: 06-89-73-15-89 mail : g.metayer@smva86.fr , basé a BONNEUIL-MATOURS

Bien cordialement

Georges DUPONT-ROC
Gérant, GF Bois de la Talbardiere

Parcelles constituant la zone humide

bail CEN-NA / GF Bois de la Tabardiére, parcelles concédées: AK 3, 25, 27, 245, 352, 388, 390

bail CEN-NA / asu LA TALBA, parcelles concédées: AK 20, 353, 386

bail CEN-NA / GF Bois de la Feux, parcelles concédées: AK 4, 5, 21, 310
En outre le GF Bois de la Feux a concédé les parcelles AL 1, 13,14, 15 situées le long du ruisseau
de BADARD

Réponses du maitre d'ouvrage : Cette remarque n’appelle pas de réponse
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= Mr Coulton (14
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Concernant la clarification de la limite de la zone NI : Le site de la Talbardiere justifie la création d’un Secteur de Taille et de
Capacité d’Accueil Limité, en réponse a la connaissance d’un projet d’évolution touristique du site. Les parcelles évoquées dans le courrier
correspondent au chemin d’accés au site qui ne semblent pas justifier d’un projet d’évolution. En ce sens, I'intégration au STECAL n’est pas
nécessaire.

La CDPENAF s’est positionnée sur les STECAL suite a I'arrét de projet. Agrandir le STECAL générerait I'obligation de reconsulter la CDPENAF.
La commune ne peut répondre positivement a cette demande pour I'heure. En revanche, si le pétitionnaire justifie d’un projet sur ces
parcelles, la collectivité I'invite a présenter les éléments afin d’étudier les éventuelles évolutions du document d’urbanisme apreés son
approbation.

Concernant la demande s’agissant des parcelles AK255 et Ak14 : Classer ces parcelles en secteur Ay signifie la création d’un nouveau
STECAL, sur lequel la CDPENAF n’a pas donné son avis. Ainsi, les élus ne peuvent répondre favorablement a cette demande. Cependant ils
entendent la demande du pétitionnaire et proposent la solution ci apres.

Les parcelles AK 258, AK 12, AK 0002, AK 0011, AK 0010, AK 0008, AK 0009, AK 0019, AK 0028, et AK 0027 sont déja en zone naturelle (N).
En revanche, les parcelles AK 0029 et AK 0030 sont en zone agricole.

En réponse a la demande de Monsieur COULTON, les évolutions pertinentes du reglement graphique suivantes sont proposées :

#DE LR d 5 1 HINT
NGER! 2 - 3 L | ) i .
- S : Réduction de la zone A au
] K & i )
Réduction de la zone N au . profit de la zone N
profit de la zone A 2l

L AAURTATEVEVEVIVE'A S . =
‘vvvvvvv_,iyvyvvvvvvvvvvv
TMANMNY VY YV VYV VYV VYV Y
WYYV VIIEVVVVVVYVVV VYV VS

WMV VYV VIV VYV VVVVVYVVVVVVVVV Y s
WV VYV YV VYV VY VY VY Y o
WV VVVMVVVVVEVYVVYVYVY F Ak

TVMVVVVIVVVV Y MY VN VRY P

Concernant le renforcement de la protection écologique : Les élus ont accentué la préservation des patrimoines écologiques en
zone agricole, au motif que les nouvelles constructions agricoles y sont possibles.
En zone naturelle, théoriquement, seules les évolutions des habitations existantes sont possibles, diminuant les risques d’atteinte aux
patrimoines classés en zone N. L’affectation d’une prescription de préservation peut étre un avantage comme un atout, notamment en cas
de travaux portant sur I’'amélioration ou la restauration écologique, c’est pourquoi les élus ont souhaité utiliser ces préservations avec
parcimonie.
Les cours d’eau sont d’ores et déja protégés via une prescription graphique au titre de I'article L.151-23 du Code de I’'Urbanisme.




Observations du commissaire enquéte: La proposition concernant la modification du reglement
graphique est pertinente car elle permettrait a Mr COULTRON de pouvoir créer son activité de
maraichage bio, en adéquation avec les objectifs du PLU

= Mr McDonnel (2 pages

avec une résistance dans un ballon ou en utilisant une pompe a chaleur qui, dans une expérience
précédente, s’avérait étre littéralement une usine & gaz qui consommait beaucoup d’électricité,

L THIBAUD Befuard surtout en hiver.
M. et Mime McDonnell R Commissaire Enquéteur
3 .“19 Elzx;eénec(?hzr:;bz:l[e[ e Marie-Amne 38 rue R FMaiyie d"Archigny Nous ne serions pas surpris si I’investissement requis pour construire, opérer et décommissionner
4 rue Roger-] 2 o o Y : ; "
86260 Saint- Pierre de Maillé 86210AR§:{{[(§]{J€; une éolienne pourrait facilement financer des chauffe-eaux solaires pour I’ensemble des habitants

qui auraient autrement consommé I’électricité produite par telle éolienne pour chauffer la méme
A St Pierre le 14 Novembre 2025 eau. Développement durable ‘Oui ! Circuits courts ‘Oui ‘!
ison#4 Nous ne souhaitons pas faire subir les conséquences néfastes sur la santé et bien-étre
des populations autour des éoliennes. Hormis la pollution visuelle que nous reconnaissons est une
Cher Monsieur THIBAUD expérience purement subjective, il y a des effets rées et indéniables sur la santé et bien ére
engendrés par les éoliennes. Principalement, le bourdonnement continu lors de la production,
Peffet stroboscopique des pales qui s’étend de plus en plus loin avec chaque métre gagné en hauteur

Nous nous permettons de vous écrire en tant que personne chargée de recueillir les appréciations, : b !
et le clignotement de lumiéres rouges pendant toute la nuit sont des nuisances insupportables pour

suggestions et contre-propositions du public autour du projet de construction d’éoliennes sur la

commune d’Archigny. les gens qui habitent autour et méme dans les villages plus éloignés des €oliennes.
Pour faire court nous sommes fermement opposés a la construction des éoliennes pour plusieurs Nous ne souhaitons pas, un jour, tre condamné & souffrir les mémes agressions et pour cette raison
raisons. ne souhaitons pas que d’autres personnes soient tenues & les supporter. Nous connaissons déja

is Eoli plusieurs personnes autour de Pleumartin qui sont fortement génées par les éoliennes en place la-
Raison #1 Les Eoliennes sont devenues trop grandes et gichent harmonie esthétique de nos bas.
tem}ones. Etant d’un age qui nous permet de nous en souvenir, les premiéres éoliennes dans les
années “80 affichaient des hauteurs moyennes d’entre 20 et 40 métres. Elles étaient peu Raison #5 Une autorisation ou soutien du projet par I’ Architecte des Bitiments de France (ABF)
nombreuses et ‘ne génaient pas trop les paysages. Aujourd’hui les éoliennes atteignent les 150- représenterait a nos yeux une trahison des principes d’égalité et objectivité dans le traitement des
gﬂ(}m et sont visibles de trés loin jour et nuit. Pendant une voyage de nuit, on a I'impression d’étre dossiers de construction. Par exemple, pour un projet de construction d’une maison individuelle sur
& I'approche d’un aéroport avec toutes les lumiéres rouges qui clignotent et qui empéche la commune de la PUYE, ’ABF a montré la plus grande attention a I'intégration harmonieuse de
T’appréciation du ciel nocturne. cette maison avec 1’église avoisinante qui est classée monument historique. Ceci était, pour nous,

i i le. Comment quelqu’un 2 qui incombe telles responsabilités pourrait soutenir un
Raison##2 Nous ne croyons plus que installation d’une éolienne représente un intérét quelconque L‘iﬁfff Zflcléﬁl'é’rffuon d’une éolis?nneqsi pmchqe de I’ Abbaye de I’Etoile ? Etes-vous tenu & consulter

par rapport au ‘développement durable’.

PABF ?
ElffeFlivEme‘nl dans les Années 80 et ‘90 on nous assurait que si nous n’arrivions pas a limiter ou
réduire les émissions de CO? nous étions certains de subir des hausses de températures moyennes

i insi qu’ & i i ’é inquiétudes pour la faune et flore de la
insupportables ainsi qu’une hausse dévastatrice des niveaux océaniques. Ne souhaitant pas allonger notre lettre avec d’éventuelles ing P

ZNIEFF des brandes de la Nivoire et des brandes des Tireaux,

N’ayant atteint aucuns des objectifs fixés lors des maintes accords climati I
: climatiques, nous constatons que " i 3 g i i les plus
La Rochelle est toujours 1a oi nous la trouvions il y a 40 ans et que la marée monte et descend Neus ""rs prions dagréer, cher Monsieur THIBAUD, Iexpression de nos sentiments les p
normalemgm. De p}”sl et sauf erreur de notre part, lorsque le CO2 dans ’atmospheére augmente la d|7ungu ¢
seule conséquence & déplorer est une augmentation de la masse végétale. En tant que jardiniers i N b
enthousiastes ceci ne nous pose aucun probléme! ( I\ ¥ p
A Neokosy
Nous constatons enfin qu’en I’ é étai v Y
s constatons enfin qu’en I'absence de réchauffement planétaire, le probléme qui améne une
501:‘““" qui favorise la c/on_su-ucu’gn de ces éoliennes a été reformulé derniérement. Il ne s’agit plus Peter McDonnell s
de ‘Rechauffement Planétaire’ mais de ‘Changement Climatique’. Or tout le monde peut constater Marie-Anne McDonnell

que le climat a depuis la nuit des temps toujours changé.

l‘laiAsg’nﬂEl Les alternatives a I’augmentation de la production d’électricité sont trés loin d’étre
€épuisées. P.ar exemgle. chez nous, nous produisons 70 % de notre eau chaude sanitaire annuelle
avec le soleil. La majorité de frangais et francaises chauffe leur eau avec de I’électricité que ce soit
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Réponses du maitre d'ouvrage :

Tout comme I’ensemble du territoire frangais, la commune d’Archigny doit se conformer a la Loi
D’accélération des Energies Renouvelables de mars 2023.
Ainsi, elle doit s’interroger et programmer le développement des énergies renouvelables sur son territoire.
Le volet énergie est donc I'une des composantes du projet de territoire, au méme titre que d’autres grands
items tels que I'agriculture, le patrimoine, la biodiversité ...
La commune d’Archigny a rechercher I'équilibre et la vertuosité dans son projet de territoire.
La préservation des patrimoines de la commune a toujours été au coeur du projet, comme en témoigne la
délibération de prescription de la révision générale du PLU.
Le patrimoine naturel se voit préserver dans le document d’urbanisme via un zonage réglementaire de type
naturel ou agricole. Il faut rappeler que classer une ZNIEFF en zone agricole ne va pas a I’encontre de sa
préservation. Cela permet de trouver un équilibre entre la préservation des zones agricoles et la préservation
du patrimoine biodiversité, puisque la zone agricole ne va permettre que la construction agricole, sous réserve
d’étre justifiée, et I'’évolution mesurée de I'existant.
La préservation des patrimoines est précisée dans plusieurs orientations du PADD.
En traduction, le reglement écrit définit des zones A, Ap, N et Np, avec des degrés de protection différents.
En zone A, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 11 métres au faitage ou a I'acrotére, et 6m en zone
Ap.
En zone N, les nouvelles constructions ne peuvent excéder 10 m au faitage ou a I'acrotére et 8 m en zone Np.
En zone A et N le réglement écrit dispose que les installations et constructions nécessaires a des équipements
d’intérét collectif ou a des services publics ne doivent pas porter atteinte a la sauvegarde des paysages.
En zones Ap et Np, des dispositions spécifiques sont mises en place quant a l'insertion paysagére des nouvelles
constructions.
Via la mise en place de ces différents outils et dispositions reglementaires, les élus ont cherché a préserver les
patrimoines du territoire d’Archigny tout en préservant I’agriculture et les espaces agricoles.
Les projets éoliens, en application du Code de I’Environnement, sont soumis a étude d’impact. L’étude d’impact
via I'application d’une séquence « Eviter, Réduire, Compenser » doit identifier 'ensemble des enjeux liés au
projet, ainsi que les éventuelles incidences, et proposer des mesures d’évitement, de réduction et/ou de
compensation.
Des réflexions a échelle plus large sont en cours au sein de la Communauté d’Agglomération en
matiére des énergies renouvelables. Le PLUi a vocation a la mise en oeuvre d’une stratégie territoriale en
matiére d’énergie

Observations du commissaire enquéte : Les demandes visant a interdire de maniere
geénérale et définitive 'implantation d’éoliennes sur le territoire communal ne me paraissent pas
pouvoir étre retenues. En effet, ['opportunité ou la compatibilité d’un éventuel projet avec
[’environnement et le territoire releve, le moment venu, de [’étude d’impact et des procédures
réglementaires propres aux projets éoliens. Le PLU a vocation a fixer les grandes orientations
d’aménagement, mais ne peut se substituer aux évaluations techniques et environnementales

spécifiques qui sont réalisées dans le cadre de [’instruction d’un projet.
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= Mme Boissonneau (2 pages)

12/11/2025 14:57 App Suite_enquete publique révision générale PLU ARCHIGNY Impression

cecile ecile. 12/11/2025 12:37

enquéte publique révision générale PLU ARCHIGNY
Apisarch

Bonjour,
Comme convenu ,je vous envoie les photos de la toiture lors de la prise de contacte avec vous sur le
probléme des toitures.

Cordialement

Mme Boissonneau

« IMG_20251106_184058 (1) (1).heic (2 MB)
« IMG_20251106_184058 (2) heic (2 MB)
« IMG_20251103_175226-EDIT (3)pg (1 MB)

Réponses du maitre d'ouvrage :

Cette remarque n’appelle pas de réponse

Observations du commissaire enquéte :La toiture de [’habitation de Mme
BOISONNEAU a été réalisée avec des tuiles noires (aspect ardoise), conformément au nouveau
reglement du PLU. Il serait donc logique que les services d’urbanisme procedent a la
régularisation des travaux effectués.
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Observations recueillies par courrier

Trois courriers regus :

= Mr Masson (4 pages)

NASSonN cheigh ane Le 24 Cckobre L0285 1
. B 27 0T, 2025
, wpate G la Bl Efol Lo
Whoo .. Vallvers _tes_ Grandes 27 0r. 25
. . MASSON Christiane e 23 octobre 2025
horb R ‘b(u‘ s Powreas 5, Impasse de La Belle Etoile
3680 Arehigny

e 41400 Valliéres-les-Grandes
& Now.ww U Commiveuc cwmfm-
4 et & Rue Georges Pouvieau
B nard Thibaud
" i 86210 Archigny

Monsieur le Commissaire- Enquéteur

Bernard Thibaud
Now euwr

Demande de révision du PLU, commune Archigny (86210)
¥ dobe 2025
Quife & nofe eutwhen dw W 2cko Terrains concernes :

olas AZ 2181 et AZ2191, Rue Georges Pouvreau 86210 Archigny

B \ ot fleation
V& @2wbrme ma demande e

raia & mibraie

. Requéte:
5 clcoles en TS
Ghabut de Terralns eqrice te demands du statut terrains 3 construire.
& o or i photos
Gt ure Whe argumenta 4 i Arguments :

avier Gl par b robim

| - Ma maison, conjointe aux terrains sus nommeés, sise au 4 et 6 rue Georges Pouvreau, est
rlrlonr G fue weu

mise en vente depuis juin 2025.
de St s « - Ces terrain: é itués o tissu le centre
bourg.
Yo Fonn envrlk o whe weenill shilh e ~La maison située aprs la mi le n"12, indiquant que d ions pourraient

etre possibles (8 et 10). Ceci avat été évoqué lors de F'achat de ces parcelles en 2005,

~Ces parcelles étaient autrefois cultivées par Fagricuteur possédant es terains attenants.
» 4 Elles sont actuellement a I'abandon d'usage, I'agriculteur ayant pris sa retraite et cessé son
S awk obkenic qadn i cacke activits

ot eution.

Documents fournis :

-3 photos (info.cadastre et goog de ma maison (363-366-
) 367-217) en bleu et I'emplacement des terrains (218-219) en vert par rapport au bourg et &
o2 la continuité des constructions jusqu'au Chemin de Mogador qui ceint le centre bourg.

- Un plan du cadastre d'Archigny.
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Réponses du maitre d'ouvrage :
Cette remarque n’appelle pas de réponse

Observations du commissaire enquéte : La demande de Mme MASSON concerne des
parcelles situées en limite de la zone Ua. Je pense qu’il n’est pas souhaitable d’agrandir la zone
constructible pour inclure ces 2 parcelles, d’autant qu’elles ne font pas [’objet d’une « dent

creuse )

* Mme Moulin (4 pages)

2 10CT. 2025
LRAR 3P00264059509  DP-2025 n°21

2 1 OCT. 2025

‘Adotine Mouin Aechigny o 21 octobre 2025 3 K B
Lo Basse Limouinidre w0 ey OPPOSITION A UNE DECLARATION PREALABLE
PRONONCEE PAR LE MAIRE AU NOM DE LA COMMUNE

86210 Archigny

DESCRIPTION DE LA DEMANDE
REFERENCE DOSSIER DP 86009 25 H4021

Madame Adeline MOULIN
2 La Basse Limouziniére
86210 ARCHIGNY

Monsieur o Commisaire Enqusteus.

[ Déposé te-17/09/2025 N - e
Adresse de 'opération : 2 La Basse Limouziniére
Nature des travaux : Edification d'un abri de jardin

Pl Locald'Urbarisma (PLU)de  commune dArchigny.

Zoneagicote (zone A dans e proje de PLU.

Le Maire de ARCHIGNY,

plusiours éléments qui, selon e, mértentun réexamen.
VU la déclaration préalable susvisée,

VU le code de furbanisme, notamment ses articles L 421-1 et suivants, R 421-1 et suivants,

VU le plan local d'urbanisme ARCHIGNY approuvé en date du 05/12/2012, mis en révision le 08/02/2022,
VU la réglementation applicable a la zone A,

nabioton. les 3 la zone A selon lesquelles « les constructions et installations
nécessaires aux services publics ou dintérét colec et a Vexplottation agricole sot seules aulorisées en
zone.
CONS!DERANT que le projet présenté, qui consiste a édifier un abri de jardin annexe a une maison
d'habitation, ne fait pas partie des constructions autorisées dans cette zone,

pes o ofots agicles du e, CONSIDERANT Iarticle 7 du réglement de Ia zone A qui dispose que toute construction doit étre implantée &
une distance des limites séparatives au moins égale a 5 méres,

antomaton CONSIDERANT au regard des éléments du dossier que F'abri projeté est prévu implanté & proximité
immédiate des limites séparatives,

CONSIDERANT que la construction projetée ne peut donc pas étre autorisée,
M MOULN Adeioe .
ARRETE : La déclaration préalable est REFUSEE pour le projet décrit dans la demande susvisée.

Fait 8 ARCHIGNY, le 15 octobre 2025
Le Maire,

2
Jacky ROY %// :

21007, 2025 2107 2095

3
¢

=5a

port d’enquéte |
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Réponses du maitre d'ouvrage :
Cette remarque n’appelle pas de réponse

Observations du commissaire enquéte : Mme MOULIN pourra créer son annexe pour stocker
son matériel de jardin et son stock de granulés de chauffage en prenant soin de respecter le reglement
du PLU applicable en zone A

= Mme Vachon (2 pages)

18 NOV. 205

Madame Francine VACHON ARCHIGNY, le 17/11/2025

Madame Chantale VACHON
19 ave des Gazillires

86210 ARCHIGNY

Tél: 06.09.65.26.27

@: christophe.beaupeu@orange.fr

Madame Aline VACHON
Co-propriétaires

Monsieur le Commissaire enquéteur,

Ala suite d’'un récent échange de terrains avec Monsieur Joel MORTAUD, nous sommes devenues
propriétaires indivises des parcelles BS 183-184-185-186-187-188 d'une superficie totale de
48811 m? depuis septembre 2025.

Nos terrains sontimpactés par un EBC (Espace boisé classé) sur la parcelle BS 183 (Art. L. 113-1
Les plans locaux d'urbanisme peuvent classer comme espaces boisés, les bois, foréts, parcs &
conserver, a protéger ou & créer, qu'ils relévent ou non du régime forestier, enclos ou non, attenant
ou non & des habitations. Ce classement peut s'appliquer également & des arbres isolés, des
haies ou réseaux de haies ou des plantations d'alignements. — [Anc. art. L. 130-1, al. 1*.] et des
haies et/ou allées d’arbres a protéger de chaque coté de la parcelle BS 188 (Art L151-23: Le
réglement peut identifier et localiser les éléments de paysage et délimiter les sites et secteurs &
protéger pour des motifs d'ordre é i pour la pré ion, le maintien ou la
remise en état des continuités écologiques et définir, le cas échéant, les prescriptions de nature
& assurer leur préservation. Lorsquiil s'agit d'espaces boisés, ces prescriptions sont celles
prévues aux articles [ 113-2 et [ 421-).

Notre volonté est de planter sur ces parcelles des arbres, nous sommes actuellement en contact
avec Alliance bois pour finaliser ce projet.

Mais nous nous interrogeons sur a présence et surtout Uutilité de 'EBC qui ne présente que des
essences de faible intérét alors que la parcelle située juste en dessous présente elle des sujets
de qualité supérieure. Il en est de méme pour les haies mentionnées ci-dessus qui ne relévent
pas d’une continuité écologique comme le stipule Uart L151-23 du CU.

Au vu de lensemble de ces éléments, nous souhaiterions que UEBC de la parcelle BS 183 et les
haies entourant la parcelle BS 188 ne figurent pas au prochain PLU comme des éléments a
préserver.

Dans lattente de votre retour sur notre demande, nous vous prions d’agréer Monsieur le
Corrissai stour.{ adenGs : e

Pour Uindivision,
Chantale VACHON
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Réponses du maitre d'ouvrage :

La parcelle BS 183 présente un EBC en application de la méthodologie du PLU. Les espaces boisés sont
repris de I'lGN. Les espaces boisés situés en zone A (donc présentant un risque de disparition au regard de la
possibilité de construction agricole) sont préservés. Lorsque le boisement est inférieur au seuil départemental
de défrichement, a savoir 1ha, ces derniers sont considérés comme plus menacés et donc classés en EBC.

La parcelle 183 présente réellement un boisement, mais dont la qualité n’a pas été estimée. Les haies
identifiées dans ce secteur sont aussi bien présentes. Le réseau de haies participe a la bonne fonctionnalité des
continuités écologiques du territoire. Les élus portent la préservation des patrimoines de la commune au coeur
de leur projet. Ainsi il est proposé de conserver les protections en place, que ce soit pour I’EBC ou pour les ha

Observations du commissaire enquéte : Pas d’observation supplémentaire par rapport a la
réponse du pétitionnaire. Les réponses aux questions posées sont claires et argumentées
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GRAND
CHATELLERAULT

COMMUNAUTE
D'AGGLOMERATION

Arréte n°® 6555

Objet : Organisation de ARRETE DU PRESIDENT
I'enquéte publique sur le

projet de révision générale
du plan local d'urbanisme
(PLU) de Archigny

Le Président de Grand Chéatellerault,
Vu le code général des collectivités territoriales ;

Vu le code de l'urbanisme et notamment ses articles L 153-55 et
R 153-15;

Vu le code de I'environnement et notamment ses articles L 123-9 et
R 123-1;

Vu la délibération du conseil municipal en date du 08 février 2022
prescrivant la révision générale du PLU ;

Vu la délibération du conseil communautaire en date du 1¢" juillet
2025 arrétant le projet de PLU ;

Vu la décision du 04 juillet 2025 de Monsieur le président du tribunal
administratif de Poitiers ;

Vu les piéces du dossier soumis & enquéte publique ;

CONSIDERANT I'obligation de procéder a une enquéte publique
préalablement & I'approbation de la révision générale du PLU de
Archigny,

ARRETE

ARTICLE 1 — une enquéte publique sera lancée sur le projet de révision géneérale du PLU de la
commune de Archigny, du vendredi 17 octobre 2025 a 9h00 au mardi 18 novembre 2025 a 17h00
inclus, soit pendant 31 jours consécutifs.

ARTICLE 2 — Monsieur Bernard THIBAUD a été désigné commissaire enquéteur titulaire par le
président du tribunal administratif de Poitiers et Jean-Marc MRZYGLOD a été désigné commissaire
enquéteur suppléant.

ARTICLE 3 — Les piéces du dossier et un registre d’'enquéte a feuillets non mobiles, coté et paraphe
par le commissaire enquéteur, seront tenus a la disposition du public en mairie de Archigny, pendant
la durée de I'enquéte, du vendredi 17 octobre 2025 a 9h00 au mardi 18 novembre 2025 a 17h00
inclus :

- les mardis, mercredis de 9h a 12h00 et de 14h a 17h30

- les jeudis de 9h & 12h

Rapport d’enquete publique
Révision générale du Plan Local d’Urbanisme
sur le territoire de la commune d’ARCHIGNY

Page 60 sur 82



- Les vendredis de 9h a 12h00 et de 14h & 17h00
- & I'exception des dimanches et des jours fériés

Le public pourra prendre connaissance du dossier et consigner ses observations, propositions et
contre-propositions, sur le registre ouvert a cet effet ou les adresser par correspondance a I'attention
de Monsieur le Commissaire-Enquéteur & la mairie de Archigny (adresse : 138 rue Roger Furge 86
210 ARCHIGNY).

Toute personne pourra, sur sa demande et a ses frais, obtenir communication du dossier d'enquéte
publique auprés de la mairie de Archigny dés la publication du présent arrété.

Le dossier d’enquéte publique sera également disponible durant I'enquéte publique sur le site
Internet de la commune a I'adresse suivante . www.grand-chatellerault.fr et www.mairie-archigny.fr

Les observations, propositions et contre-propositions pourront également étre déposeées par courrier
électronique envoyé a pluarchigny.enquetepublique@grand-chatellerault.fr en indiquant en objet «
enquéte publique révision générale PLU ».

Les observations du public sont consultables et communicables aux frais de la personne qui en fait
la demande pendant toute la durée de I'enquéte.

ARTICLE 4 — Le commissaire enquéteur sera présent a la mairie de Archigny pendant la durée de
I'enquéte pour recevoir les observations écrites ou orales du public aux dates et heures suivantes :
- Le vendredi 17 octobre 2025 de 9h & 12h

- Le jeudi 6 novembre 2025 de 9h a 12h
- Le mardi 18 novembre 2025 de 14h a 17h

ARTICLE 5 — A l'expiration du délai d'enquéte, le registre d'enquéte sera clos et signé par le
commissaire enquéteur.

Dés réception du registre et des documents annexés, le commissaire enquéteur rencontrera, dans
la huitaine, un représentant de la Communauté d'Agglomération de Grand-Chéatellerault et le maire
de la commune de Archigny et leurs communiquera les observations écrites ou orales consignées
dans un procés-verbal de synthése. La Communauté d’Agglomération de Grand-Chatellerault et le
maire de Archigny disposeront d'un délai de quinze jours pour produire leurs observations
éventuelles.

ARTICLE 6 — Dans un délai de trente jours a compter de la date de cloéture de I'enquéte, le
commissaire enquéteur transmettra 4 la Communauté d’Agglomeération de Grand-Chéatellerault et &
la commune de Archigny le dossier de I'enquéte accompagné du registre et des piéces annexées,
avec son rapport et ses conclusions motivées. Il transmettra simultanément une copie du rapport et
des conclusions motivées au président du tribunal administratif et au préfet de la Vienne.

Le rapport, conforme aux dispositions des articles L 123-15 et R 123-19 du code de 'environnement,
relatera le déroulement de l'enquéte et examinera les observations, propositions et contre-
propositions recueillies. Les conclusions motivées seront consignées dans un document séparé
précisant si elles sont favorables, favorables sous réserves ou défavorables au projet.

Une copie du rapport et des conclusions motivées du commissaire enquéteur sera déposée en
mairie de Acrhigny et sur les sites internet www.grand-chatellerault.fr et www.mairie-archigny.fr pour
y étfre tenue & la disposition du public pendant un an a compter de la date de clbture de I'enquéte.

ARTICLE 7 - Le conseil communautaire se prononcera par délibération sur I'approbation de la
révision générale du PLU ; il pourra, au vu des conclusions de I'enquéte publique, décider s’il y a
lieu d’apporter des modifications au projet de révision générale en vue de cette approbation.
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ARTICLE 8 — Un avis au public faisant connaitre I'ouverture de I'enquéte sera publié, en caractéres
apparents, quinze jours au moins avant le début de I'enquéte et rappelé dans les huit premiers jours
de celle-ci, dans deux journaux locaux ou régionaux diffusés dans le département. |l sera également
publié sur les sites Internet www.grand-chatellerault.fr et www.mairie-archigny.fr

Quinze jours au moins avant le début de I'enquéte et pendant toute la durée de celle-ci, cet avis
sera également publié, par voie d'affiches a la mairie et en tous lieux habituels.

ARTICLE 9 — Les informations relatives & ce dossier peuvent étre demandées auprés de la mairie
de Acrhigny.

A Chatellerault, le 24 septembre 2025

Pour le président de Grand Chétellerault,
Le conseiller communautaire délégué a la
planification urbaine

Franck BONNARD

sur le territoire de la commune d’ AKRCHIGNY
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86 210 ARCHIGNY

CERTIFICAT D’AFFICHAGE

Je soussigné Jacky ROY, Maire de la commune d’ARCHIGNY,

certifie que I'arrété n°2025-xx en date du 24/09/2025 portant ouverture d’'une enquéte
publique relative au projet de révision générale du PLU de la commune de ARCHIGNY

a été affiché sur le territoire de la commune d’ARCHIGNY au lieu suivant :

Au stop du carrefour de la ligne acadienne

A l'entrée du bourg en arrivant de Bonneuil-Matours, ainsi qu’en arrivant de laRD n°17
Au lieu-dit Trainebot,

Au stop en sortie sur la RD n°17, direction Chenevelles

Au panneau d’affichage de la Mairie d’Archigny ainsi qu’en plein bourg au
rétrécissement de la chaussée place du 8 mai 1945

Au stop en bas de I'ancienne Laiterie

Au stop en sortie sur la RD n°3 direction PLEUMARTIN

et sur les réseaux de communication, 15 jours au moins avant la date d’ouverture de I'enquéte
publique et jusqu’au terme de ladite enquéte c’est-a-dire du jeudi 2 octobre 2025 au mardi
18 novembre 2025 a 17h30.

En foi de quoi je délivre le présent certificat d’affichage pour valoir ce que de droit.

Fait a ARCHIGNY, le 21 novembre 2025

Le Maire,

Jacky ROY

sur le terrivtoire de la commune d’ARCHIGNY
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ité parrue dans les journaux 15 jours avant enguéte

Le wendredi 3 octobre 2025
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Irrégularité constatée dans la publication de I'enquéte publique dans la

presse
o vendredi 3 Octobre, 19:09

7Ko

De :
Moi
o A:

Montajault Julie
e Cc:

Perain Catherine ;
urbanisme ;

Isabelle BERTHEAU ;
lesmrz

Objet : Irrégularité constatée dans la publication de I'enquéte publique dans la presse

A l'attention de Madame MONTAJAULT,

Dans le cadre de I'enquéte publique relative a la révision générale du PLU de la commune d’Archigny prévue pour se
dérouler du 17 octobre 2025 au 18 novembre 2025, j’ai pris connaissance de la publication de I'avis d’enquéte dans la

presse locale ce jour (vendredi 3 octobre 2025).

Je constate que l'avis publié dans le journal (La Nouvelle République), est incomplet : il ne mentionne que les dates de début
et de fin d’enquéte, sans préciser d’autres éléments pourtant obligatoires, notamment :

. Toutes les modalités de consultation du dossier (site internet)

. Les dates et lieu des permanences du commissaire enquéteur

. Toutes les modalités de dépot des observations du public (adresse courrier, adresse internet)
. La référence aux textes régissant I'enquéte

Cette insuffisance est susceptible de porter atteinte a la régularité de la procédure, en ne garantissant pas une information
compléte et équitable du public, comme le requiérent les dispositions légales et les principes de participation du public
consacrés par le Code de I'environnement (article L123-1 et suivants)

Aussi, afin de préserver la l1égalité de I'enquéte publique, je vous invite a procéder sans délai a la publication d’'un avis
annulant cette parution, et dans un souci de sécurité juridique et de respect du droit a I'information et a la participation du
public, je vous demande de reporter les dates de I'enquéte publique, afin de permettre la publication d’un avis d’enquéte
conforme (il faudra aussi prévoir la modification de I'affichage)

Je vous remercie de bien vouloir me contacter pour me tenir au courant de votre décision et pour que nous puissions
convenir de nouvelles dates pour cette enquéte.

Je reste a votre disposition pour tout échange complémentaire

Le commissaire enquéteur

B.Thibaud
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PROCES VERBAL

Relatif aux observations produites lors de I’enquéte publique
relative au projet de révision générale
du PLU d’Archigny

En application de L’arrété du président de Grand Chatellerault n® 6555 du 24
septembre 2025 prescrivant I’ouverture de 1I’enquéte publique préalable a de révision
générale du plan local d’urbanisme de la commune d’ Archigny

Vous trouverez ci-joint les observations produites pendant 1’enquéte concernant le
projet :

Observations recues lors des permanences :

Observations n°1 a n°20 : (Annexe A)

Observations recues par voie électronique :

Messages n°1 an°14 : (Annexe B):

Observations recues par courrier :

Courriers n°1 an®3 (Annexe C):

Conformément a 1’arrété d’enquéte, le responsable du projet disposera d’un délai
de quinze jours pour produire ses réponses aux observations émises, soit avant le mardi 9
décembre 2025.

Le 24 novembre 2025
Le Commissaire Enquéteur

Rapport d’er
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1 Un projet de PLU qui n’encadre pas suffisamment le développement
de grands programmes EnR, notamment éoliens.

LA iation pour la Pr ion du Patrimoine et de PEnvironnement d’ Archigny, créée

le 5 novembre 2024 a pour objet « la sauvegarde du paysage, du patrimoine naturel, du

patrimoine bdti, du patrimoine historique et de la qualité de vie des habitants de la commune 1,1 Le développement éolien : une acceptation sociale et locale de plus en
d’Archigny et des limitrophes en luttant contre les projets d’installations plus difficile

Pour le seul secteur éolien, de nombreux projets sont en cours et leur acceptation est de plus en
plus difficile par les populations concernées du fait des nuisances qu'ils engendrent. Cela tient
< . . s . . en grande partie au modéle économique structurant la filiére od les bénéfices sont captés par
Elle est donc directement concernée par la révision du PLU d’ Archigny et souhaite transmettre une minorité (promoteurs, propriétaires et exploitants) alors que les nuisances sont partagées

au commissaire enquéteur trois principales réserves : par le plus grand nombre.

industrielles impactantes, notamment éoliens ».

- Dans les environs Archigny, les installations sont déja nombreuses :
> Parcs déja existants & Oyré (5 machines),
1) Ce projet n’ dre pas suf le développ des grands prc liés > Leigné-les-Bois (7)
~ aux éi ies renouvelables (d és « projets EnR » dans ce qui suit) sur le territoire > Saint-Pierre-de-Maillé (18) ;
de la commune.

A celles-ci ajoutent les projets de :
> Senillé & Monthoiron (6 nouvelles machincs potentielles),
Saint-Pierre-de-Maillé (+4 machines),

2) 1l donne ainsi une grande latitude aux promoteurs pour développer leurs projets y >
> Chenevelles (5 éoliennes de 200m de haut)
>

compris dans des zones pourtant sensibles du point de vue naturel et/ou patrimonial

comme c’est le cas pour la ZNIEFF des Brandes de la Nivoire et des Tireaux.
Bonneuil Matours et Vouneuil/Vienne (5 éoliennes de 180m de haut)

3) 1l est enfin le résultat d’un manque de concertation et d’un certain parti pris le rendant
R diffici . . s . Archigny sera donc probablement un jour ceinturée d*éoliennes et ot que portera notre regard
fficilement appropriable par les habitants d’ Archigny. I'horizon en sera pourvu de jour comme de nuit. Le Conseil Communautaire de Grand
Chatellerault s’étant engagé ~dans sa séance du 6 octobre demier - & plus que doubler sa
L . . X production dénergie par le biais des EnR entre 2023 et 2030 (de 442 GWhs & 950 GWhs), nous
; Dans ce qui suit, nous accompagnons ces réserves de propositions de modifications du projet pouvons nous attendre & ce que la pression sur les territoires s’accentue considérablement dans
de PLU visant & mieux protéger le patrimoine et I’envi de la cc d’Archigny. Jes Toutes prochaines sunées;

Notre Association s’inscrit pleinement dans la volonté nationale de réduire I’emprunte carbone
des sources dénergie. Mais les projets EnR notamment éolins sont aujourd”hui beaucoup plus
A i | be :

souvent i

confrontés en amont & des procédés trés agressifs des promoteurs (démarchages sauvages,
propagande, intimidations diverses). Mais ce n’est guére plus réjouissant en aval puisque ces
mémes promoteurs n’hésitent pas & attaquer les décisions préfectorales qui leur sont
défavorables comme c’est le cas & Senillé Saint Sauveur, Chenevelles, Bonneuil Matours ou
Loudun quand bien méme la sécurité aérienne serait en jeu !
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Dans ce contexte de défiance, notre municipalité a tout d’abord affirmé son refus de tout
programme éolien avant de changer de position lorsque nous lui avons proposé d’inscrire cette
posture dans le projet de révision du PLU. Le document soumis & enquéte publique se présente
ainsi comme beaucoup trop imprécis et insuffisamment protecteur pour le patrimoine et
I’environnement d’Archigny.

1.2 Un projet de PLU imprécis et insuffisamment protecteur

La municipalité¢ d’Archigny s’est prononcée & plusieurs reprises contre les projets
éoliens. Ce fut le cas par exemple lors

du Conseil Municipal du 29 juin 2022 (PV p.5)
- le 9 mai 2023 en réponse aux multiples des de

la société ENERTRAG souhaitant une implantation de 4 6 éoliennes de 220m de hauteur dans
la ZNIEFF des Brandes de la Nivoire et des Tireaux :

« (...) Il existe plusieurs sites sur le territoire de la commune offrant la possibilité
d'implanter un parc éolien. Plusieurs sociétés ont rencontré Monsieur le Maire
pour lui proposer le développement d'un projet éolien. Avant de donner suite & ces
demandes, Monsieur le Maire sollicite I'avis du Conseil Municipal concernant le
développement d’un projet éolien. Aprés en avoir délibéré le Conseil Municipal
refuse I'implantation d’un projet éolien sur le territoire de la commune
d’Archigny » VOTE Pour I’éolien : 0 Contre : 7 Abstention : 4 (Délibération 28-
2023 PV p.3)

- Les ¢lus municipaux se sont également prononcés le 17 octobre 2024 contre
Pinstallation et I'exploitation du parc éolien « BONNEUIL-VOUNEUIL » et contre
Pinstallation et I'exploitation de la « FERME EOLIENNE DE SAINT-PIERRE DE

Dotoment 14 T &
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De plus, un PLU doit en principe assurer une parfaite cohérence entre PADD, OAP et réglement
(écrit et graphique) : mais ce n’est pas le cas au sujet du développement des EnR sur la
commune, ce qui peut remettre en cause la Iégalité du document comme le rappelle p6 le Porter
4 Connaissance de I’Etat publié par la Préfecture de la Vienne a I’occasion de la révision du
PLU d’Archigny (cf. Archigny 2022 TramePAC PLU.pdf)

11y a en effet une contradiction entre le fait de reconnaitre I'importance centrale de La ZNIEFF
de typel des Brandes de la Nivoire et des Brandes des Tireaux dans I"OAP « trame verte et
bleue » présentée dans le PADD et I’absence de protection de ladite zone envers les projets EnR
les plus impactants, éoliens notamment. Comment poursuivre d’un c6té un objectif visant a
« favoriser le développement de la biodiversité et s’inscrire dans la trame verte et bleue présente
dans le SCOT intégrateur « Seuil du Poitou » et de I’autre ne prendre aucune disposition pour
protéger ces zones dans le réglement écrit ?

11 est bien écrit p 21 du PADD que « ces différents éléments environnementaux (...) seront
protégés dans le réglement via un zonage adapté (classement en zone naturelle) mais cette
intention n’est absolument pas traduite dans le réglement graphique du PLU puisque la majeure
partie des parcelles composant la ZNIEFF des brandes de la Nivoire et des Tireaux sont classées

MAILLE ». en zone agricole. Il y a donc contradiction entre le PADD et le réglement graphique du PLU.

La géne occasionnée par les éoliennes installées dans les environs d’ Archigny est bien haitat
soulignée dans le rapport de présentation dans son chapitre 3.4.2 « les cdnes de vue et entrées

de bourg » qui choisit de montrer (photos 28 et 29) les « vues du parc éolien de Saint Pierre de

Maillé depuis la D83 » et les « vues du parc éolien depuis la Clerterie et le Puygirault » avec

le commentaire suivant se rapportant & ces deux clichés explicites :

Un apport de isions est donc né ire et

« Un autre cone de vue est important & noter, celui du parc éolien de Saint Pierre
de Maillé. En effet, des éoliennes sont installées sur la commune voisine, ce qui
impacte le paysage depuis plusieurs lieux dans Archigny. On peut notamment les
voir depuis la RD83 mais également beaucoup plus proche depuis les hameaux de
la Clerterie et le Puygirault »

[Dowwment M p 1 Docomat 11 p &

=> Cette position de principe ne se retrouve toutefois pas dans le projet de PLU proposé. ) . R ; R R L . .
production d'électricité a partir de I'énergic mécanique du vent est soumise a conditions, dés

Le PADD proposé reconnait bien la nécessité d’encadrer le développement de 1’éolien mais de —~ Tots:

maniére bien imprécise p. 22 :
1) qu’elles sont incompatibles avec le voisinage habité ou avec l'usage des terrains situés a
= proximité,

« Encadrer le développement éolien afin d’éviter les impacts sur les zones
naturelles, les écosystémes et le grand paysage. Les implantations devront étre
- évitées a proximité de la ligne acadienne et de I’abbaye de I’Etoile ».
2) ou qu ‘elles portent atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, 4 la qualité
le, urbaine et paysagére, a la mise en valeur du patrimoine et a l'insertion des
installations dans le milieu env1r0nnant.

Qu’entend-on par « grand paysage » et par « proximité » ? —

Le texte ne nous le dit pas et aurait besoin pour étre d’une
plus précise en termes de définition et de mesure (zonage).

- La Loi du 10 mars 2023 est assez cohérente avec la Loi 3DS puisqu’elle a demandé aux
De plus, un PLU doit en principe assurer une parfaite cohérence entre PADD, OAP et réglement et intercc lités d’établir des zones d’accélérations des énergies renouvelables
(€erit et graphique) : mais ce ’est pas le eas au sujet du développement des EnR sur la (ZAEnR), c’est-a-dire de délimiter 12 ou elles souhaitent voir s’implanter prioritairement des

— commune, ce qui peut remettre en cause la légalité du document comme le rappelle p6 le Porter -~ . . % g o = .
a Connaissance de I'Etat publié par la Préfecture e la Vienne a I'occasion de la révision du projets éoliens, photovoltaiques, géothermiques, méthaniseurs, ec...

PLU d’Archigny (cf. Archigny 2022 TramePAC_PLU.pdf)

En dépit de ces dispositions légales, le projet de PLU d’Archigny qui nous est proposé ne

- prévoit rien de précis ce qui permet aux promoteurs de convoiter certaines zones
particulierement riches du point de vue patrimonial ou écologique comme nous le verrons dans
le point 2 de notre contribution. Il est donc faux de prétendre comme le fait le cabinet Auddicé
a plusieurs reprises en réponse 4 nos interrogations dans le bilan de concertation que

Un apport de précisions est donc né ire et souhaitabl

11 sécuriserait en outre les projets portés autour des 5 STECAL prévues dans ce nouveau PLU

zonées en Al (vocation touristique) et présentées pl4 du Résumé non technique qui risquent

d’étre directement impactés par les projets éoliens qui s’annoncent (surtout celui de la
Bidaudiére).

« Dans le cadre de ce projet de PLU, une réflexion générale s’est portée sur le

— développement des énergies renouvelables, dont fait partie I’énergie éolienne. Par

ailleurs, le projet de PLU s’efforce de trouver I’équilibre entre le développement

des énergies lables, et la pr ion des patri; s, qu'ils soient culturels,

paysagers, bdtis ou encore naturels » (cf. bilan de concertation pp 29, 30, 31 et 33).

Inversement, le manque de précisions laisse une trop grande marge de manceuvre aux
promoteurs et nous parait éloignée de P’esprit du SCOT adopté par le Syndicat Mixte
d’Aménagement du Seuil du Poitou (SMASP) le 11 fevner 2020 qui prévoit que les grands
projets éoliens ou pl i soient i en dehors des milieux

= naturels et patri i et i itaires les plus ce qui suppose leur
recensement précis.

Un tel manque de cohérence avec un texte dit « de rang supérieur » est un sérieux probléme Ces €léments nous incitent 2 formuler une premiere proposition de modification du projet de

en soi et pour des raisons sensiblement analogues, le SMASP a émis le 3 juin 2025 des réserves PLU:

quant au PLU de la commune de Thuré a propos duquel il a été conseillé & ses partisans de
. mieux encadrer Le projet de PLU (notamment dans le PADD, le réglement écrit et le réglement graphique)

devrait comporter des dispositions précises excluant les grands projets EnR de certaines zones

« Les possibilités d'impl i iques au sol et de parcs éoliens selon

les alyecnfs du SCOT au regard des enjeux pour 'activité agricole, les milieux
naturels et les paysages ».

Cette absence de précision nous semble également trés éloignée de I'esprit de deux textes
Iégislatifs en vigueur : la Loi dite 3DS du 21 février 2022 et la Loi du 10 mars 2023.

La Loi dite « 3DS » du 21 février 2022 ouvre la possibilité aux communes et EPCI de délimiter
dans le PLU ou le PLUI, des secteurs ou I'installation d’éoliennes sera soumise & conditions
(article 35). Elle insére dans le code de I'urbanisme un article L. 151-42-1, aux termes duquel
le réglement du PLU peut délimiter les secteurs dans lesquels I'implantation d'installations de

Rapport
Révision générale
sur le territoire de

Pa;

sensibles strictement délimitées et justifiées (Zones Natura 2000 ou ZNIEFF par exemple) qu’il
conviendrait de classer en zones Naturelles Protégées (Np). Le réglement écrit pourrait préciser
que ces zones excluent tout équipement méme d’intérét collectif de plus de 12 métres.

Méme s’il n’existe aujourd’hui aucune jurisprudence administrative permettant d’affirmer que
notre commune pourrait consacrer ce choix comme une interdiction inattaquable, Iinscription

dans son PLU de zones d’exclusion de tout p EnR de grande ampleur aurait
certainement une vertu assez di: ive. L’ab de telles dans le projet de PLU
soumls explique au contraire les ambitions des promoteurs dans une zone naturelle
de notre ¢ : les brandes de la Nivoire et des Tireaux.
7
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2 Une Zone Naturelle d’Intérét Faunistique et Floral particulierement
menacée : les Brandes de la Nivoire et des Tireaux.

= 2.1 Présentation de la ZNIEFF des Brandes de la Nivoire et des Tireaux
La commune d’Archigny est concernée par trois projets éoliens dont deux sont situés sur la
= méme zone naturelle sensible : la ZNIEFF des brandes de la Nivoire et des brandes des
Tireaux reconnue en 2001 (cf. fiche de présentation en annexela et carte en annexe 1b).

Parmi ces trois projets, le plus avancé est celui porté par ENERTRAG qui prévoit de 4 4 6
¢oliennes de 220m de hauteur en bout de pales 4 moins d’1km de la ligne acadienne et de
’abbaye de I’Etoile (dans la partie « brandes des Tireaux », sud de la ZNIEFF, zone en grande
- partie « humide & préserver » au titre de I'article L 153-21 du code de I’urbanisme). Cette
société semble extrémement déterminée 2 mener son projet 4 son terme puisqu*aprés avoir tenté
d’installer un mat de mesure en décembre dernier, elle a été contrainte de reporter son projet
pour le mois d’Aout 2026 aprés quelques déboires retentissants'.

La ZNIEFF ciblée est une ZNIEFF de catégorie 1 ¢’est-a-dire un secteur de trés grande richesse

- patrimoniale (milieux rares ou trés représentatifs, espéces protégées...) Elle est qualifiée p 100
du rapport de présentation dans le chapitre 3.1.24 comme parmi les « zones les plus
remarquables du territoire » par le cabinet Auddicé mais qui s’appuie pour le démontrer sur des
données un peu anciennes, pour I’avifaune en particulier (ce cabinet se contentant de reprendre
les données de 2001) raison pour laquelle notre association s’est attelée 2 la réalisation d’une
synthése des observations sur 10 ans laissant apparaitre 128 espéces différentes dont certaines
au statut trés protégé (cedicnéme criard, pie gri¢che écorcheur, bruant jaune, pour ne citer que
celles-ci). Cette zone est également traversée par des espéces en migration (grues cendrées,
cigognes blanches etc. ...).

Méme si depuis sa reconnaissance officielle son environnement s’est dégradé du fait de
pratiques agricoles peu de Penvi d ion de haies, mauvais
entretiens des mares), elle demeure un corridor naturel de premiére importance permettant la
circulation de nombreuses espéces entre le sud-est et le nord-ouest de la commune, en lien avec
les secteurs protégés de Iabbaye de I’Etoile et de la ligne acadienne. Un projet éolien d’une
telle ampleur constituerait donc une sérieuse menace pour la biodiversité.

Les textes en vigueur ! de telles m es d ion. Comme le rappelle

P, iation AMORCE (cf. fiche ique en annexe 2), peu suspecte d’antipathie envers les
promoteurs éoliens, seules sont interdites les positions de principe interdisant les éoliennes sur
tout un territoire communal. Mais rien n’empéche de protéger une zone précise et fragile, bien
delimitée. 11 est aussi possible de s’appuyer sur le code de I’urbanisme et son article L153-21
qui stipule que :

* Contrainte par les réactions du collectif Bas les Pales aprés que leur cheffe de projet a laissé entendre
que le nombre d’éoliennes pourrait &tre déterminé en fonction du degré de résistance des habitants
d’Archigny (propos corroborés par écrit par le responsable régional d’ENERTRAG !)

8
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La ZNIEFF des brandes de la Nivoire et des brandes des Tireaux devrait &tre exclue de tout
projet EnR industriel et notamment de tout équipement méme d’intérét collectif de plus de 12
métres. En cohérence avec notre proposition 1 formulée p. 7, cela reviendrait 4 changer le
zonage proposé pour la ZNIEFF et de le changer de zone A a Np

=> Véritable outil de i ienti i ire d’une ZNIEFF n’a pas de valeur
juridique directe mais indirecte puisque destiné a éclairer les décisions publiques et privées.
C’est donc un élément dont il faut tenir compte dans tout projet d’urbanisme ... A condition
d’en avoir la volonté politique, ce qui ne semble malheureusement pas le cas comme nous allons
le voir & présent.

3 Un projet de PLU établi sans réelle concertation avec les
habitants d’Archigny

3.1 Les porteurs du projet : entre revirement de position et refus de
communication

A priori hostile au développ: éolien et i depuis 2022 le risque d’un projet dans
une zone naturelle et patrimoniale 2 protéger, on aurmt pus’ attendre 2 ce que la municipalité
d’Archigny prenne toute mesure né ire pour en di ds lisation en intégrant une

zone d’exclusion dans le projet de PLU proposé.

Mais nous avons déja pu voir qu’il n’en était rien alors que nous sommes intervenus a plusieurs
reprises que ce soit auprés de la municipalité (Intervention en conseil le 12 mars 2025, courriers
aux €lus les 14 mars et 3 avril 2025, rendez-vous avec le maire le 26 mars et le 10 juin 2025)
comme de Grand Chétellerault (rendez-vous le 14 avril 2025 avec M. Bonnard conseiller
communautaire délégué a 1’urbanisme, courrier du 25 juin 2025 au Président de Grand
Chatellerault Jean Pierre Abelin) pour nous en inquiéter et tenter de faire apporter les
modifications nécessaires.

Chacune de nos tentatives se sont hélas soldées par autant d’échecs. Pire, nous nous sommes
vu refuser par la municipalité la communication du projet de PLU adopté par le conseil
municipal le 9 avril 2025 au motif que :

« Les documents du PLU sont des documents de travail, ils seront consultables lors
de l'enquéte publique qm aura lieu a l'automne pmcham Les dates et heures de

éteur seront par voie de presse
zl affichage dans la commune ». (Mail de la Mairie du 11 juin 2025).

Nous avons été obligés de saisir la C ission d’Accés aux D Administratifs le 16
juin 2025 pour avoir gain de cause (cf. avis de la CADA en annexe 3).

De fagon générale, les modalités de i ésentées dans le bilan de concertation p 5
n’ont pas toutes été respectées : 1) le site internet dédi€ n’a jamais vraiment fonctionné et il ne
nous a jamais été possible de poser la moindre question ou de formuler la moindre remarque

Docwwment 11 p AO

« Le réglement peut identifier et localiser les éléments de paysage et délimiter les
sites et secteurs a protéger pour des motifs d'ordre écologique, notamment pour la
préservation, le maintien ou la remise en état des continuités écologiques et définir,
le cas échéant, les prescriptions de nature a assurer leur préservation ».

Notre ZNIEFF « coche donc toutes les cases » et sa protection est surtout en parfaite

avec la p ion d’une OAP i «trame verte et bleue et
continuité écologique » prévue par le projet de PLU et dont le principe est consacré par
les textes de rangs supérieurs (SRADDDET et SCOT).

2.2 Une protection de la ZNIEFF en cohérence avec 'OAP thématique
«trame verte et bleue et continuité écologique » du projet de PLU

La municipalité d’Archigny a souhaité accompagner son projet de PLU par une OAP
thématique traitant de la « Trame verte et bleue et des continuités écologiques ». Nous ne
pouvons qu’approuver ce choix et la sensibilité envers la biodiversité qu’il suppose. En y
apportant une sérieuse réserve toutefois qui motive notre proposition 2 formulée ci-aprés : nous
ne comprenons pas la proposition des porteurs du projet de modifier le zonage de la parcelle
BD149 de Np a A sur la simple demande d’un pamcuhcr (p14 du bilan de concertation) pour
construire une habitation non loin de son ion agricole. Cette ification initiale en
Np est tout a fait justifiée du fait des caractéristiques du milieu et de sa biodiversité. Elle
s’inscrit parfaitement dans la logique de cette OAP tout comme dans celle de la plupart des
textes dits de « rangs i » qui n’ pas le rognage de zones
naturelles protégées. Nous émettons donc une deuxiéme proposition ci-dessous :

Le reclassement de la parcelle BD149 en zone A se traduit par un rétrécissement de la zone N
initiale 4 la demande d’un simple partic e qui n’est pas acceptable. Nous demandons donc
le maintien du zonage initial au nom de I'intérét général de préservation des milieux naturels et
de la biodiversité.

L’OAP thématique « trame verte et bleue » s'applique sur I’ensemble du territoire et « permet

de traduire le PADD, en des pi ipi ires, afin d’offrir un meilleur
résultat aux objectifs fixés par la commune en matiére de Trame Verte et Bleue (TVB) et des
corridors écologiques. L'OAP thématique visera arenforcer laplace des continuités

écologiques du territoire, et plus généralement la place de la nature dans I'évolution du
territoire (...) »

L’intérét de la ZNIEFF des Brandes de la Nivoire et des Tireaux dans cette démarche est bien
souligné dans le chapitre 3.1.2 « le patrimoine naturel et la biodiversité » qui souligne son
importance en tant qu’élément constitutif de la « trame verte et bleue ».

Nous sommes toutefois surpris d’y trouver en caractére gras sur la méme page la mention d’un
avis du SRCE non référencé qui n’identifierait « pas de risque de fragmentation majeure a
Iéchelle communale ». Ot sont les preuves d’une telle affirmation ? L artificialisation des sols
de la ZNIEFF en cas de projet EnR de grande ampleur est un risque qu’il faut prendre au séricux
et la sanctuarisation de cette zone une absolue nécessité. D’otl notre troisiéme proposition
formulée ci-aprés :

Dowwant A1 ¢ 12

par ce biais 2) I’article dans le bulletin municipal date du mois de juin 2025 seulement, c’est-a-
dire une fois le projet de PLU arrété : n’est-ce pas un peu tard ?

En définitive, aucune de nos remarques n’a été prise en compte dans I’élaboration du projet de
PLU et il est faux de prétendre comme le laisse entendre le PV du conseil municipal d’ Archigny
du 9 avril 2025 p. 7

. « Que chacune des demandes exprimées (...) était déja prise en compte dans le
PLU en cours d’élaboration ».

Comment le Conseil C: ire de Grand Ché invité a s’exprimer sur ce projet
de PLU d’Archigny a-t-il pu aller dans le méme sens et prétendre qu’« aucune observation de
nature & remeltre en cause les orientations retenues n’ayant été relevées, le Conseil
Communautaire considére le bilan favorable et décide de poursuivre la procédure » (PV du
Conseil Communautaire du 30 juin 2025) ?

Puisque ce n’était pas le cas, nous aurions apprécié - au minimum - un sursis a statuer.

3.2 Le cabinet Auddicé : simple assistance ou conseils partisans ?

Le refus de tout projet €olien par I’actuelle icipalité nous apparait final aujourd’hui
comme une simple position de principe et son revirement comme le résultat de jeux d’acteurs
suffisamment influents pour peser sur une posture qui a pu étre sincére a ses débuts. Cette
seconde hypothése n’est d’ailleurs pas si fantaisiste quand on sait que le cabinet chargé
d’assister la d’Archigny dans la réalisation du PLU, Auddicé, est un partenaire
régulier du promoteur ENERTRAG qui convoite les Brandes de la Nivoire et des Tireaux.

Ainsi Auddicé a déja été chargé par ENERTRAG de I’élaboration des Demandes d’ Autorisation
Environnementales (DAE) pour les projets éoliens

— De la Croix de Guigual a Derval (Loire Atlantique),
— De la Bacoulette a Ebouleau (Aine),

— De Teneur et de Fontaine Louis (Pas de Calais)

— De Filescamps-commune de Braches (Somme)

Dans la commune de Champfleury (Aube) Auddicé a été prestataire pour le PLU et pour
la DAE du projet éolien du méme nom.

Plus prés de chez nous, Auddicé a été chargée de la révision allégée du PLU de la commune de

poux le rendre ible avec le projet éolien des Brandes de I’Ozon Sud qui

it la d’une p ion (secteur naturel protégé)?. Méme si ¢’était au bénéfice

d’un autre promoteur, la ﬂuldlté entre une phase amont (révision PLU) et une phase aval

(Demande d’Autorisation Environnementale pour les projets éoliens) est avérée et Auddicé y a
participé activement.

2 Ces éléments sont disponibles dans le rapport d’enquéte publique 3.RapportEnquéteMonthoiron.pdf
mais surtout dans les modifications apportées au reglement écrit Commune

"

port

Révision générale du Plan Local d’Urbanisme
sur le territoire de la commune d’ARCHIGNY

Page 74 sur 82



Dot W p B

Comment dés lors imaginer que ce cabinet puisse avmr conseill¢ la municipalité d’ Archigny en
toute i ialité ? Il est d’ailleurs asse: de relever qu’un des trés rares passages
du projet ou il est question de I’éolien, dans le rapport de présentation p116 prenne des accents
quasi promotionnels® :

« A Archigny aucun permis pour un parc éolien n’a été déposé. Néanmoins, sur
des communes situées a proximité des projets ont été accepltés, témoignant du
potentiel que représente cette source d’énergie renouvelabie ».

Comment a été choisi ce cabinet ? Nul ne le sait car aucune délibération, aucun extrait de PV
des conseils ici ne précise les critéres de sélection de ce ire. Tout semble laissé
4 la discrétion du maire ayant regu cette dé ion par délil ion du Conseil icipal du 8
février 2022. A I‘inverse, la commune voisine Pleumartin su faire preuve de beaucoup plus de
transparence en décrivant le processus ayant abouti au choix final de son prestataire (PV du
Conseil Municipal du 30 mai 2022) : Auddicé a été choisi parmi 4 autres concurrents.

11 est bien sir admis que les prestations dont le montant est inférieur 2 40 000 euros HT sont
assimilés a des marchés publics de faible montant et qu’ils sont dispensés de publicité et de
mise en concurrence. Pour notre dossier, la prestation d’Auddicé s*éléve selon nos sources
38902.50 euros* mais nous avons pu constater que dans le rapport de la Commission Locale de
Transfert des Charges du Grand Chatellerault en date du 18 décembre 2024, certains prestataires
ont proposé des tarifs bien inférieurs pour la méme prestation. Il est dés lors permis de se
demander si la municipalité a respecté I’obligation d’utilisation optimale des deniers publics en
I’absence (jusqu’a preuve du contraire) de I’établissement de plusieurs devis.

Toujours est-il que c’est Auddicé qui a été choisi peu de temps APRES les premiers contacts
avec ENERTRAG puisque le PV du oonscll Municipal du 8 février 2022 en fait état p. 6°. La
inci est pour le moins troubl

Autre élément et non des moindres, notre association a bien entendu utilisé le registre de

pour adresser ses aux porteurs du projet et demandé & ce que la ZNIEFF
soit mieux protégée des grands projets EnR, notamment éoliens. La réponse du cabinet Auddicé
est surprenante :

« La loi du 10 mars 2023 qui vise les 100 % d’énergies renouvelables en 2050 a
demandé aux communes et intercommunalités d’établir des zones d’accélérations
des énergies renouvelables (ZAEnR), c’est-a-dire délimiter la ou elles souhaitent
voir  s'implanter  prioritairement des projets éoliens, photovoltaiques,

“ Accents promotionnels que U'on retrouve aussi pp. 15 et 160 du rapport de présentation du PLU de la
commune de SAIX dont ls ont eu ta charge

pour les mémes montants qui «flirtent » Ious avec le seuil fatidique des 40 000 euros : Lencloitre (37745

euros); Scorbé Clairvaux (38380 Euros). Mention particuliere & Pleumartin avec 39985 euros ! (Source :

rapport de (a Commission Locale de Transfert des Charg nd du 024)
s « Monsieur le Maire explique qu'l a été sollicité par la société ENERTRAG (constructeur d’éoliennes) afin

- domicile. L'ensemble du Conseil Municipal refuse la ication des ir i et
refuse également une visite individuelle & leur domicile et charge Monsieur le Maire d'en informer la
SOCI6t6 ».
12

Doogwuwv(’ 1A (-3' 'S

2) Les secteurs des Brandes sont concernés par une protection au titre de NATURA 2000.

Cette affirmation est purement et simplement fausse et ne répond donc ni correctement
ni honnétement i la question posée.

Elle nous étonne de la part d’un professionnel qui n’hésite pas a se contredire lui-méme en
présentant p. 30 du résumé non technique Fig.7 intitulé « localisation de la zone Natura 2000 »
un territoire bien éloigné des Brandes en question dans les environs du Plateau de Bellefond !

De telles erreurs ou approximations de la part d’un cabinet spécialisé dans 1acc

des collectivités en matiére d’urk etd’envi P t-elles étre le fruit du hasard
ou de la désinvolture ? Nous avons ionné & de iples reprises la d

des genres entretenue par Auddicé et lui avons méme adressé un courrier (6 mai 2025 cf. annexe
4) qui est resté sans réponse. Pire, toute critique formulée a I’encontre de ce cabinet de conseil
semblait malvenue, le maire étant allé jusqu’a modifier la fin de notre article paru dans le
bulletin municipal du mois de juin dernier sans notre autorisation ! Nous I’encouragions
pourtant de maniére plutdt « soft » a reprendre le contrdle de la situation... (cf. article original
en annexe 5a & comparer avec 1article modifié en annexe 5b).

Quant & nos remarques sur le registre de concertation, Auddicé leur a retourné le commentaire
laconique suivant p32 du bilan de concertation :

« Auddicé est un prestataire privé dont les missions sont multiples, tout comme les
commanditaires. Auddicé a effectivement réalise des missions d’expertises
écologiques pour la société ENERTRAG, notamment en 2017 et 2019. Auddicé ne
travaille pas avec ENERTRAG sur la commune d’Archigny et il n’y a donc pas de
conflit d’intérét ».

Rappelons que nous n’avons jamais mentionné de « conflit d’intérét » mais simplement mis en
doute I'impartialité de leur prestataire dans sa mission de conseil et d’assistance aux élus
municipaux.

La concertation autour du projet de révision du PLU n’a pas été suffisante. Ce n’est que deux
ans apres la délibération prescrivant la révision du PLU, le 24 avril 2024, qu’une réunion
publique a été isée, réunion assez confidentielle par ailleurs  laquelle nous ne trouvons
aucune référence dans les PV des Conseils la J etla ni relayée
dans les bulletins municipaux ni dans la presse locale (contrairement & ce qui est allégué dans
le bilan de concertation). Cela explique sans doute pourquoi il n’y eut qu’a peine 30 personnes
dans la salle ce jour-1a. Il en a été de méme avec la réunion publique organisée le 19 juin 2024
sur le theme des Zones d’Accélération des Energies Renouvelables qui n’a vu qu’un seul
administré y participer.

Dotowant A1

géothermiques, méthaniseurs, etc. Ces zones ne fant pas partie des secteurs

ifiés par la comme fa bles au »p des énergies
renouvelables. Les secteurs des Brandes sont concernés par une protection au titre
de NATURA 2000. Or les zones d’accélération ne peuvent comprendre des sites

NATURA 2000. Concernant les secteurs de I'Abbaye de I’Etoile et de la Ligne
Acadienne, les élus ont souhaité encadrer et préserver le patrimoine historique, bati

- el paysager en définissant une zone agricole ou naturelle protégée, au sein de

laquelle des mesures d’insertion paysagére sont disposées. Le rapport de
présentation rappellera que ces secteurs n’ont pas vocation a accueillir des

> Coliennes en conséquence du patrimoine existant. Les secteurs NATURA 2000

seront préservés en zone Np soit naturelle protégée en conséquence des enjeux
écologiques ».

Deux éléments tirés de cet extrait méritent d’étre commentés :

1) « La lox du 10 mars 2023 qui vise les 100 % d’énergies renouvelables en 2050 a

¢ aux et i lités d’établir des zones d’accélérations des
énergies renouvelables (ZAEnR), c’est-a-dire délimiter 1a ou elles souhaitent voir
s’implanter prioritairement des projets éoliens, photovoltaiques, géothermiques,
méthaniseurs, etc.

Dont acte ! Nous aurions en effet apprécié que ce projet de PLU indique précisément ot sont
situées ces fz Zones d’A ion des Energies R lables. Il en a pourtant bien
€té question tout d’abord sous la forme d’une « question diverse » lors du Conseil Municipal
du 12 juin 2024 :

« Du c6té des énergies renouvelables, M. ROY annonce que le permis de construire
au lieu-dit Peterenard a é1é refusé au nom de I'Etat. Le lieu-dit pourrait étre classé
en zone ZAEnR (Zone d’Accélération pour les Energies Renouvelables). Les autres
zones concernées par les ZAEnR pourraient se situer sur les anciennes carriéres de
la B ie, le champ I aux lieux-dits les et le terrain se
trouvant derriére I'école. M. LEFEVRE propose que les bdtiments communaux
comme I’école (toiture, préau, salle d’activité) la salle des fétes, I'église, le hangar
des employés municipaux & Chavard vont étre présentés également comme ZAER
lors de la réunion publique qui aura lieu le 19 juin dans la salle des fétes ». (PVp.7)

Puis lors d’un Conseil Municipal en date du 10 Junllct 2024, ces zones ont bien été précisées,
méme si elles ne concernent que la technologi Itaique et que le a bien
précisé que « Ces zones d’accélération ne sont pas des zones exclusives. Des projets pourront
étre autorisés en dehors. A contrario, elles ne figent pas des secteurs en attendant d’éventuels

porteurs de projets ».

Contrairement donc a ce qu’affirme le cabinet Auddicé, la présence de ZAEnR ne garantit
pas que des éoli puissent simpl: en dehors. Nous avons donc besoin de
protéger la ZNIEFF des Brandes de la Nivoire et des Tireaux par d’autres biais.

Dotowet 14

Pour conclure, nous réaffirmons avec force que le projet de PLU soumis 2 enquéte
publique n’est pas acceptable en I’état, quelles que soient ses qualités formelles par ailleurs.
Laxiste ou imprécis du point de vue de ’encadrement des grands projets EnR, élaboré sans
véritable concertation par des élus assistés d’un cabinet en relation commerciale réguliére avec
un promoteur désirant s’installer sur la commune dans une zone protégée, il n’offre pas les
conditions nécessaires 4 son appropriation par la population d’ Archigny.

Nous demandons donc la prise en compte de nos propositions rappelées ci-d s
Propositionl : Le projet de PLU (PADD, régl écrit et régl hique) devrait

comporter des dispositions précises excluant les grands projets EnR de certaines zones sensibles
strictement délimitées et justifiées (Zones Natura 2000 ou ZNIEFF par exemple) qu’il
conviendrait de classer en zones Naturelles Protégées (Np). Le réglement écrit pourrait préciser
que ces zones excluent tout équipement méme d’intérét collectif de plus de 12 métres de
hauteur.

Proposition 2 : Le reclassement de la parcelle BD149 en zone A se traduit par un rétrécissement
de la zone N initiale 4 la demande d’un simple particulier ce qui n’est pas acceptable. Nous
demandons donc le maintien du zonage initial au nom de I’intérét général de préservation des
milieux naturels et de la biodiversité.

Proposition 3 a ZNIEFF des brandes de la Nivoire et des brandes des Tireaux devrait étre
exclue de tout projet EnR industriel et notamment de tout équipement méme d’intérét collectif
de plus de 12 métres de hauteur. En cohé avec notre ition 1, cela reviendrait a
changer le zonage proposé pour la ZNIEFF et de le changer de zone A a Np.
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I
‘ BRANDES DE LA NIVOIRE ET BRANDES DES TIREAUX
| (Identifiant national : 540014447)

I (ZNIEFF Continentale de type 1)

(Identifiant régional : 00000652)
La citation de référence de cette fiche doit se faire comme suite : M.CAUPENNE
| (LPO), .- 540014447, BRANDES DE LA NIVOIRE ET BRANDES DES TIREAUX.
- INPN, SPN-MNHN Paris, 12P. https:/inpn.mnhn.fr/zone/znieft/540014447 pdf

[ S

Région en charge de la zone : Poitou-Charentes
Rédacteur(s) :M.CAUPENNE (LPO)
Centroide calculé : 472162°-2187679°

Dates de validation régionale et nationale

Date de premier avis CSRPN : 25/06/2002
Date actuelle d'avis CSRPN : 25/06/2002
Date de premiére diffusion INPN : 01/01/1900
Date de demigre diffusion INPN : 18/06/2014
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1. DESCRIPTION

1.1 Localisation administrative
- Département : Vienne
- Commune : Archigny (INSEE : 86009)
- Commune : Chenevelles (INSEE : 86072)
- Commune : Bonneuil-Matours (INSEE : 86032)
1.2 Superficie
128148 hectares
1.3 Altitude

Minimale (métre): 94
Maximale (metre): 140

1.4 Liaisons écologiques avec d'autres ZNIEFF
Non renseigné

1.5 Commentaire général

~Cultures intensives, prairies, bois, bocages et landes relictuels.
INTERET ORNITHOLOGIQUE :

- nidification de IOutarde canepetiére, espéce menacée en France (Annexe | de la Directive de Bruxelles);

- nidification du Couris cendreé, espéce peu commune en France, rare et localisée en POITOU-CHARENTES (moins de 40

~ couples);

- présence de plusieurs espéces nicheuses patrimoniales inscrites a Annexe | de la Directive de Bruxelles : Busard cendré,

cCoNoaswN

DESCRIPTION

CRITERES D'INTERET DE LA ZONE

CRITERES DE DELIMITATION DE LA ZONE

FACTEUR INFLUENCANT L'EVOLUTION DE LA ZONE

BILAN DES CONNAISSANCES - EFFORTS DES PROSPECTIONS ................
HABITATS

ESPECES

LIENS ESPECES ET HABITATS

SOURCES

NVorPwwoN

nieff

1.6.3 Géomorphologie

= Plaine, bassin
Commentaire sur la géomorphologie
aucun commentaire

1.6.4 Statut de propriété
- Propriéte privee (personne physique)

Commentaire sur le statut de propriété

aucun commentaire

ar4n

Do comment M ¢ A

2. CRITERES D'INTERET DE LA ZONE

~ Patrimoniaux Fonctionnels. Complémentaires

- Faunistique
- Oiseaux

Commentaire sur les intéréts

aucun commentaire

3. CRITERES DE DELIMITATION DE LA ZONE

- Répartition des espéces (faune, flore)

Commentaire sur les critéres de délimitation de la zone

L'agrandissement de la surface de la ZNIEFF correspond aux teritoires récemment découverts, occupés par plusieurs espéces

patrimoniales (courlis, outarde, busards).

{ 4. FACTEURS INFLUENCANT L'EVOLUTION DE LA ZONE

Factour d'évolution Effet négatif Effet significatif | Realits de limpact
Misos en culure, travau du sol Intérieur Indétermine Reel
Débroussailage, suppression des hales et des . = .
bosques, remembrement et travaux connexes icles Indétaming] Folentel

Commentaire sur les facteurs

aucun commentaire

-3/12-

 Busard St Martin, Oedicnéme criard et Pie-griéche écorcheur.

1.6 Compléments descriptifs

1.6.1 Mesures de protection

- Aucune protection

Commentaire sur los mesures de protection
‘aucun commentaire
1.6.2 Activités humaines
- Agiculture
- Elevage
- Chasse
Commentaire sur les activités humaines

‘aucun commentaire

212

Vocomat A € 0

e dston: 12082024

i AR 5409

5. BILANS DES CONNAISSANCES - EFFORTS DES PROSPECTIONS

3.1 Espéces

~Nulle Faible Moyen Bon

- Algues - Oiseaux
- Amphiblens

- Autre Faunes

- Bryophytes.

- Lichens

- Mammiferes

- Phanérogames
- Poissons

- Ptéridophytes

- Reptiles

- Mollusques

- Crustacés

- Arachnides

- Myriapodes

- Odonates

= Orthoptéres

- Lépidoptéres

- Coléoptéres

- Diptéres

- Hyménoptéres
- Autres ordres d'Hexapodes
- Hémipteres

- Ascomycétes

- Basidiomycétes
- Autres Fonges

5.2 Habitats
L 6. HABITATS
3.1 Habitats déterminants
I comis CORINE bitopes Hablats dotart Souree Surtace (4) | Obsorvation
022
de végétation spontanée
042
| Bordures do haies
o2.1
Champs dun seul tenant
| intonsdmont cutivés
E 81.1
Prainiossaches amlioréos
6.2 Habitats autres
lon renseigné
412-
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Annexe 1b Carte de la ZNIEFF des Brandes des Nivoire et d Tireaux Le développement éolien
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Le question de la gestion du développement éolien par le droit de Jurbanisme est une question récurrente. Comment
1cadrer le développement de Iéolien e son teritoie ? Le Plan Local d'Urbanisme, expression d'un projet de terrioire,
+t aussi souvent détourné de son objet pour oxprimer une opposition de principe au développement de celte énergie

renouvelable. Toutefois, le PLU est le ban document pour conciller Ie développement olien et la protection du patrimoine

Pistorique et naturel et des paysages. La présente synthése a pour objectif e fair le point sur celte question.

1. Bref rappel des documents composant le PLU

IR e cocuments ont pas tous la méme portée juridique
bl lo PADD: ot OAD et
bt e e En effet, comme le précise larticle L. 152-1 du code de
furbanisme, les autorisations durbanisme devront étre
conformes avec e réglement (écrit et graphique) et
compatibles avec les orientations d’zménagement et de
programmation (OAP)
Ot esorentations génées dss
pollaues daménsgernen, Pour autant cela ne veut pas dire que le rapport de
Gurbanime, anatia. présentation ot le projet d’aménagement et de
deéveloppement durables (PADD) 'ont pas de pertinence.
En effet, les OAP doit &tre en cohérence avec le PADD
tandis que le rapport de présentation est un document qui
expligue les choix retenus par fensamble du PLU. Certes
Depostonsprtart sans valeur juridique, i reste un document cié qui permet
ousicuspenk Tl & de comprendre les enjeux, les speciiciés et les
G e caractéristiques du terrtoire

Si seul le réglement a un effet juridique
e marqué et dans une moindre mesure les
e e OAP, les deux autres documents par un
jeu de relations revétent aussi une
importance notamment en ce  quils
traduisent le projet du terrioire.

Sont en annexe uniquement es
‘documents istes 4 aux atcles L. 151-

43R 151.51,-52 o1 -53 du code d

Turbanisme.

Figure 1: valeur juridique des documents du PLU

Affichage Opposabilte
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. 74 & o 'y 2 des choix retenus pour établir le PADD, les OAP et surtout le réglement. Un potentiel de développement des
2.La place de I’énergie dans le droit de I'urbanisme énergies renouvelables trouve sa place au sein du rapport de présentation.
Le rapport de présentation peut ainsi définir des zones favorables au développement de I'éolien en intégrant la
3 . & question de protection du patrimoine historique (cones de visibilité notamment), du patrimoine naturel et des
- 2.1. Les énergies renouvelables paysages. Il permet par ailleurs de justifier les choix traduits dans le réglement.

Les documents d'urbanisme se voient attribuer des objectifs communs notamment & Farticle L. 101-2 du code
de l'urbanisme. L’énergie tient une place considérable dans les objectifs communs.

Le PADD fixe les orientations générales du développement de la collectivité. Il peut étre développé sur la
2 . 4 - thémat g la thématiq - des énergi surle territoire.
En effet, on retrouve la thématique énergie au sein de deux objectifs C'est donc dans ce cadre, qu'il peut permettre d’ancrer le développement des énergies renouvelables comme
un axe fort du territoire.

= - Sous I'angle de la performance énergétique.
YEAT 5
- «Llalutte contre le climatique et fon & a réduction i 3.2. L’éolien etle réglement
de gaz a effet de serre, Iéconomie des ressources fossiles, la maitrise de I'¢nergie et la production
2 partir de source: ».

32.1. Rappel du zonage
Globalement, le droit de 'urbanisme prévoit quatre grands types de zone®
Les sources d'énergies renouvelables sont définies & I'article L. 211-2 du code de Fénergie ~
notamment comme «les énergies éolienne, solaire, géothermique, aérothermique,
hydrothermique, marine et hydraulique, ainsi que I'énergie issue de la biomasse, du gaz de
décharge, du gaz de stations d'épuration d'eaux usées et du biogaz. Aussi le développement
- de la production énergétique 4 partir de fénergie éolienne trouve toute sa place dans les ~
documents durbanisme. [ESnaAYLZae Slimanisos

ZoneU | Zoneurbaine | Secteurs déja urbanisés et les secieurs odi les équipements publics existants |
ou en cours de réalisation disposent d'une capacité suffisante pour desservir |

de nouvelles
tairs dest

| Zone A Zone agricole Secteurs a protéger en raison de leur potentiel agronomique, biologique ou
i économiques des terres
~ |ZoneN | Zone naturelie of | Secteurs & protéger soit & raison de fa qualité du secteur (esthétiaue,
forestiére historique ou écologique), de l'exi dune exploitation forestiére, de la

2.2. Le cas spécifique des éoliennes

i

Juridiquement, les éoliennes sont qualifiées d'ouvrages nécessaires & la production délectricité 4 partir de
Iénergie mécanique du vent ou de maniére plus globale de procédé de production d'énergies renouvelables. .
Cette qualification peut &tre reprise par le plan local d'urbanisme qui devra explicitement e citer dans son 329, La réglementation de I’implantation des éoliennes sur le
réglement de zone. i

= territoire

De plus, sous certaines conditions, le juge administratif a retenu la qualfication
«déquipements collectifs publics »'. En effet, classiquement, le juge estime que peut tre 3591, Les@oliennes dasteielles
qualifié d'équipement collectif, « une installation assurant un service dintérét général
correspondant & un besoin collecti de la population »2 ce besoin collectif étant satisfait pour
les éoliennes du fait de « la_production d'électricité vendue au public »*. La destination
« déquipement d'intérét collectif »* étant une des cing destinations admises par le code de -
Turbanisme permet de faire bénéficier aux éoliennes des régles d'implantation favorables de
cette destination. Le réglement du PLU précise I'affectation des sols selon les usages principaux ou la nature des activités. Il peut
également prévoir des interdictions de construire.
TR Sans précision, globalement, les éoliennes vont trouver naturellement une place au sein des zones A et des
3.La place de I’éolien dans le PLU zones N. En effet, larticle L.151-11 du code de Iurbanisme dispose que peuvent ére autorisées en zones
agricoles, naturelies ou forestiéres « les et é a des ¢
: collectifs » sous deux conditions :

Un PLU ne peut pas interdire les éoliennes de maniére générale et absolue sur son territoire.

o P
3.1. L’éolien : quelle place dans le PLU ? « Celles<i ne doivent pas étre incompatibles avec lexercice d'une activité agricole, pastorale ou
forestiere sur le terrain dimplantation
~ Lo rppontde présenaton permet dsssurer s conérence de lensembl du document of ds compronre o - « Celles-ci ne doivent pas porter atieinte & la sauvegarde des espaces naturels et des paysages.
l d: d’ Nir ' ] dic tic complet du . i .
Soniexia (orhonial canaleauel e projet d amenadom ant va Yorl: slnacaie lpropoes in Qi lan et tomng Un PLU peut interdire I diéolienne dans certains secteurs il faut dans ce cas justifer finterdiction
(notamment pour des motifs de sécurité publique ou des molfs paysagers).

' Conse g‘E@_ 13 juillet 2012, req. n°343306, « Société EDP Renewables France »
2 Conseil d'Etat, 18 octobre 2016, req. n°275643, « SC/ Les Tamaris ».
2 Conseil d'Etat, 13 juillet 2012, précit T ey

< Avicie R 15127 du codlo e fabarisme. © Article L 151-9 et R. 151-17 du code de [urbanisme
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La notion de paysage est une notion complexe & appréhender. Selon la Convention européenne sur le
paysage du Conseil de IEurope, celuii est « une partie de territoire telle que pergue par les
populations, dont le caractére résulte de Faction de fecteurs na(urels etiou_humains et de leurs
interrelations ». Peu importe que celui-ci soit
Iapproche ne peut étre globale et linsertion paysagére sera apprécnee ocaloment

Il est donc plus aisé de justifier d'une interdiction en zone U ou AU du fait de la présence d'habitations. En zone
qui par nature peuvent recevoir de telles installations, un tel refus est possible mais doit étre
particuliérement justifié.

Relevons par exemple que la Cour de justice de 'Union européenne a accepté une interdiction
dimplantation d'éoliennes au sein d'une zone Natura 2000 sous réserve de justifications liées a la
biodiversité de la zone Natura 2000 et que cette interdiction soit proportionnelle. A défaut, linterdiction
ne sera que "anti-éolienne" et ne trouvera pas sa place dans un document d'urbanisme.

Aussi, un PLU ne peut pas interdire de maniére globale les éoliennes sur son territoire, il pourra le faire de
maniére circonstanciée dans certains secteurs. Attention, Ia justification ne doit pas étre générale mais bien
appliuée a chaque secteur.

Les éoliennes domestiques

Larticle L. 111-16 du code de I'urbanisme dispose quiil ne peut y avoir d'opposition a [utiisation de dispositifs
favorisant la production d‘énergie renouvelable correspondant aux besoins de la consommation domestique
des occupants de fimmeuble ou de Ia partie d'immeuble concerné, nonobstant les régles relatives a I'aspect
extérieur des constructions,

Toutefois cette disposition n'est pas applicable® notamment

Aux abords des monuments historiques ;

Dans le périmétre d'un site remarquable ;

Dans un site inscrit ou classé

Alintérieur d'un parc national ;

Dans des périmetres délimités, aprés avis de larchitecte des Batiments de France, par délibération de
forgane délibérant compétent en matiére de pian local durbanisme, motivée par la protection du
patrimoine bati ou non bati, des des urbaines.

3.2.2.3. L’encadrement de I'implantation des éoliennes industrielles ou

domestiques

Le PLU peut venir juridiquement encadrer plusieurs éléments

© Article L_111-17 du code e lurbanisme

AMORCE / ADEME Le développement éolien et fe PLU Page 417

—  [Cadre Fondement | Encadrement
| Destination de | L 1519 code | Précision lesquelie:
| 1azone A défaut, destinati i
— | oncadroment |
| |  fixation de la puissance maximale autorisée ou du nombr
eteotennes soi earsé i sr(inectars fonié sie G
_ Turbani
| - fixation i
| dispositions du code de Fenvironnement mais sous réserve de
| Hauteur L151-17 et | Fixation de 2 hauteur maximum admise sur la zone
suivant code
urbanisme | Dispense por de hauteur pour
] dintéret collectif
impact L 151-17 et | Réduction de fimpact paysager
paysager suivant code
- | ubanisme | Profection des éléments de paysage A Ja
L. 15141 code dintérét
réservés |~ urbaniame | généra (donc pour tes éokennes produlsanl % Telctrcte s |

destination du public

- 4.Les autorisations d’urbanisme

La formalité & respecter va dépendre de la hauteur e Iéolienne et dans certains cas de la puissance de celle-
ci

Critéres rmalités au titre du code de

[For [ Formalités au titre du
= | Purbanisme e de

Hauteur du mat et de la nacelle
| au-dessus du sol inf. 4 12 métres.

Par principe ¢
Dispense de permis de construire

Except

Siimpiantation dans le périmétre dun

site patrimonial remarquable, dans les.

| abords des monuments historiques ou
dans un site classé ou en instance de

classement, déclaration préalable

| Aucune formalité

Par principe : | Déclaration ICPE

Hauteur entre 12 | Puissance inf.
et 50 métres a20Mw Permis de construire

Puissance
| supazomw
| (ceuui LR

| Autorisation unique

Par principe :
isper pem

consmme[
| Autorisation unique:
| environnementale
| (celle-ci vaut dispense
mis de
| construire)

fauteur sup 2 50
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La notion de paysage est une notion complexe a appréhender. Selon la Convention européenne sur le

paysage du Conseil de IEurope, celui<i est « une partie de teritoire telle que percue par les
populations, dont le caractére résulte de I'action de facteurs naturels etiou humains et de leurs

interrelations ». Peu importe que celui-ci soit ou avec des

Iapproche ne peut étre globale et linsertion paysagére sera appréciée localement.

Ilest donc plus aisé de justifier d'une interdiction en zone U ou AU du fait de la présence d'habitations. En zone
N et A qui par nature peuvent recevoir de telles installations, un tel refus est possible mais doit étre
particuliérement justifé.

Relevons par exemple que la Cour de justice de IUnion européenne a accepté une interdiction
dimpiantation d'éoliennes au sein d'une zone Natura 2000 sous réserve de justifications liées a la
biodiversité de la zone Natura 2000 et que cette interdiction soit proportionnelle. A défaut, finterdiction
ne sera que "anti-éolienne” et ne trouvera pas sa place dans un document d'urbanisme.

Aussi, un PLU ne peut pas interdire de maniére globale les éoliennes sur son territoire, il pourra le faire de
maniére mrcnns'ancu ns certains secteurs. Attention, la justification ne doit pas étre générale mais bien
appliquée 3 chaque secteur,

3.22.2. Les éoliennes domestiques

Larticle L. 111-16 du code de Furbanisme dispose quiil ne peut y avoir doppcsition a [utiisation de dispositfs
favorisant Ia production d'énergie aux besoins ck

des occupants de limmeuble ou de la partie d'immeuble concerné, nonobstant les régles relatives a laspect
extérieur des constructions.

Toutefois cette disposition n'est pas applicable® notamment
Aux abords des monuments historiques ;

Dans le périmétre d'un site remarquable ;

Dans un site inscrit ou classé ;

A hnteneur d'un parc national ;

Parchitecte des Batiments de France, par délibé
Iovgsne délibérant compétent en matiére de plan local durbanisme, motivée par Ia pmteclnon du
patrimoine bati ou non bati, des

3.2.23. L’encadrement de I'implantation des éoliennes industrielles ou
domestiques

encadrer plusi léments

Le PLU peut venir

© Article L_111-17 du code de lurbanisme
AMORCE / ADEME

Le développement colien et fe PLU

A noter qu'en cas de permis de construire ou de déclaration préalable, la délivrance de lautorisation ou la non
opposition  la déclaration préalable sera faite par

- Silénergie n'est pas destinée, principalement, & une utilisation directe par le demandeur : le préfet
- Adéfaut, le maire.

Anoter : la dispense de permis de construire permet uniquement de réduire les formalités a accomplir mais ne.
dispense pas de respecter les régles d'urbanisme.

AMORCE / ADEME
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Commission d'accés
aux documents administratifs

EX
—  REPUBLIQUE Cada

FRANCAISE
llberlt
- Fraternité
= " LePrésident
Le Plan Local d'Urbanisme est au service d'un développement accompagné et orienté d'un territoire. S'il ne 5
peut juridiquement interdire les éoliennes de maniére générale, il peut accompagner le développement de
celles-ci en les conciliant avec la protection notamment paysagere. Il devient dés lors un outil au service d'un
—  développement harmonieux. %
Avis n° 20254604 du 25 juillet 2025
Pour aller plus loin Madame Sandrine SAINTAGNE pour I‘assm:lmmn pour la_protection du patrimoine et de I'environnement
d'Archigny (APPEA), a saisi la par courrier enregistré a son

. secrétariat le 16 juin 2025, a Ia suite du reius oppusé par le maire d'Archigny a sa demande de communication
de I'ensemble des documents suivants, relatifs a la révision générale du PLU tels que validés par délibération du
conseil municipal du 9 avril 2025 a savoir :

1)le rapport de présentation

Avec le soutien technique

= etfinancier de _ 2)le projet daménagement et de développement durable ;
etde
ADEME

, 5) le réglement graphique.

ENJO08 — Note sur l'intégration de I'énergie dans les e

documents d'urbanisme, AMORCE 2017 La commission rappelle en premier lieu qu'en matiére d'urbanlsme les documents qui se rapportent soit a un
- projet de plan local (PLU), soit & sa U & sa révision, présentent le caractére de

documents administratifs au sens du code des relations entre Ie publlc et l'administration, communicables &

toute personne en faisant la demande, en application de Iarticle L311-1 du code des relations entre le public et

F'administration. Toutefois, les modalités du droit d'accés varient au cours du temps, en fonction de I'état

d'avancement de la procédure en cause, selon le calendrier suivant (avis de partie Il n° 20123778 du 25 octobre
AAMORCE, Péle Institutionnel Juridique et Fiscal, Delphine MAZABRARD ~ B2

1. Pendant la préparation du PLU par un groupe de travail

- des liés a la ion du projet reléve du code des relations entre
Ie publlc et Iadmlmsnanon sur le fondement duquel ils revétent un caractére préparatoire et ne sont donc pas,
Ainsi, les du groupe de lravanl chargé de préparer le PLU, et

p rbaux, ne sont pas i jusqu'a de sa mission. Il en va de

- méme, au cours de cette péri ode pour Ia plupart des documents détenus par 1adm|n|swanon locale, comme
lavant-projet de PLU dans ses différentes (rapport de et de

)y relatives & des quartiers ou A des secteurs, réglement,

documents graphlques et annexes) et versions mais ég: du porter & adressé

par les services de I'Etat.

En revanche, durant la méme période, tous les autres documents restent communicables, qu'il s'agisse du
dossier relatif & Fancien plan d'occupation des sols (POS) ou PLU toujours en vigueur, de la délibération du
conseil municipal décidant de Fadopfion ou de la révision du PLU (ainsi que la mention éventuelle de cette
délibération dans les journaux régi dela passée par la commune avec I'Etat
afin de mettre & sa disposition les services de I'Etat pour Iélaboration du PLU, des échanges de courriers que le
projet a pu susciter entre la municipalité et les services de I'Etat.

2. Entre F'adoption du projet par le groupe de travail et fa délibération du conseil municipal arrétant ce projet

Les procés-verbaux du groupe de travail deviennent alors communicables. En revanche, les documents
contenus dans le dossier d'élaboration ou de révision du PLU présenté au conseil municipal demeurent
préparatoires et ne sont pas communicables tant que le conseil municipal ne s'est pas prononcé.

AMORCE

Villeurbann

www.amorce asso fr - W @AMORCE

Adresse physique : 20, avenue de Ségur 75007 PARIS « Adresse postale : TSA 50730 75334 PARIS CEDEX 07 + www.cada.tr - cada@cadafr
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20254604 2
Une fois adoptée la décision arrétant le projet de PLU, décision qui est communicable sur le fondement de IL‘H m;ﬂ m‘:’ﬂm’? ':JLW"E quen 2 VEMT.WS GEWSM'S“I::“ I;uﬂiréammmal-x:srﬂ;u 00(1: de
Tarticle L2121-26 du code général des collectivités territoriales, le projet de PLU adopté par le groupe de travail . Tei . ique ne peut rejeter une demande ve & des «
etles prescriptions préﬂemgmles en particulier le porter & cunnauss';née deviennent é’éﬁ.&im&m.es" émissions de substances dans Fenvironnement ». notion précisée par la Cour de justie de IUnion européenne

C6; du 23 novembre 2016, que dans le cas ol sa communication porterait
atite 3 a condute o I poliqus oxtérctre da 1 France 314 secume publique ou 2 Ia défense nationale, ou

3. Jusqua lissue de fenquéte publique ~ encore au dérouement des pmemres juridictionnelles, a Ia recherche dinfractions pouvant donner lieu a des
a

droits de propr . font en
—  Larticle L153-19 du code de urbanisme prévoit que e projet de plan local durbanisme arrété est soumis & e oen refuse ication au moif quelk
enquéte pumuque réalisée conformément au mapnre 1l du titre I du livre ler du code de I'environnement, auquel par le secret des affaires oule seml de la vie privée.
wndm?ssl;:nd ju code des relations entre le public et Fadministration a étendu la compétence de la Enfn, la commission rappelle quen matire dinformatons enveonnementals, i et 3 Faukorid
- administrative dapprécier Mintérét dune communication en procédant & une balance entre Tiniérét bt o
a
En application de larticle L123-11 du code de Fenvironnement, les éléments du dossier denquéte publique sont S
communicables  toute personne sur sa demande, avant fouverture de Fenquéte publique dés lors quiils u énetce de cos développements, la commission estime par conséquent que es nformatons relaties 3
_ peuvent étre regardés comme achevés en la forme, ou pendant celle-ci. Tenvironnement que comportent les documents relatits  la préparation d'un PLU, qui mapparaissent pas
~— stscepties de comporter des mentions elevant es nérts énumérés aux ats L1244 et L12¢:5 du code
: 1 de ‘sont ibrement et n application des articles L124-1 et
hes (e "“' fealent te oo i o ""“"“'“E"‘plfmﬁ"n‘:’:o;' :ﬁ;,?n';";‘fmjuﬁl’c";‘:;°gj o ivants de o 600, et co quand bien méme ces documents revemalzm un caractére préparatoire au sens de
— Goture de Fenquéte publue, - famcel
) 3 ) 1l en vaainsi, e particuler, de I i o projet de PLU ou des informations fournies par
4. Apres la cléture de Ienquéte publique et avant Fapprobation par le conseil municipal Ia personne publique respx 2 au cas par i . qui
. compte tenu de leur finalité,
~ Les documents soumis & l‘enqué(e Jrblique ainsi que oo qui ésutent de cete enquéte, notammente rappart
ot e e e oclsons 4 conmisls et (s ki o & o competn) f o L2 e g s 1 i, 5 e e e
registres mis a la dlsposmon W public sont communicables. e eur i 8.6 raopele
. Aprés approbation du PLU (ou de sa révision ou de sa modification) par le conseil municipal En respace, la com relbve que la présente saisine précise que le projet de PLU de la commune
N @'Archigny, avant em]uéte puhlvque aurait été approuvé par délibération du conseil municipal du 9 avril 2025.
L'approbation du PLU éve tout secret sur les piéces du dossier qui n‘auraient pas été révélées au public lors Elle émet donc un avis favorable A la communication des documents Sollciiés dars ka mesure de leur état
des précédentes phases de la procédure. davancement. En réponse a la demande qui lui a &€ adressée, le maire d/Archigny a informé la commission de
e que les documents soliités étaient consutables dans les locaux de la maire. La commission en prend note
. mais releve e la demande porte non sur une consultation, mais sur l'envoi d'une copie des documents &
En dewzme feu, fa commission reléve e les documents qul se repportent & a préperation du PLU sont fadresse indiquée par la Gemanderesse. Elle invite donc le maire a procéder A cet envoi, conformément aux
tho ~ isposiions de et L3113 G code s elaons ente o pulc ot radmiristtion. mojennant o paement
Tenvironnement, qui qualifie comme telles mmes les informations. dlswuhles quel quen soit le support, qui préalable, le cas échéant, des frais de reproduction et dienvoi, dont le montant doit e porté 2 la connaissance
concement notamment : « 1° L'état des éléments de Fenvironnement, notamment Fair, Fatmosphére, eau, le sol, de Madame SAINTAGNE.
les terres, les paysages, les sites naturels, les zones cotiéres ou marines et la diversité biologique, ainsi que les
interactions entre ces éléments ; / 2° Les décisions, les activités et les facteurs, notamment les substances, L de la commission, par délé ason président en vertu des articles
I'énergie, le bruit, les raynnnemems les déchets, les émissions, les déversements et autres rejets, susceptibles . L3411elR341-51

dravoir des incidences sur 'état des éléments visés au 1°, ainsi que les décisions et les activités destinées a
protéger ces éléments ; / 3° L‘état de la santé humaine, la sécurité et les conditions de vie des personnes, les
constructions et le patrimoine culurel, dans la mesure o ils sont ou peuvent étre altérés par des éléments de
Tenvironnement, des décisions, des activités ou des facteurs mentionnés ci-dessus ; / 4° Les analyses des colts
et avantages ainsi que les hypothéses économiques utlisées dans le cadre des déCisions et activités visées au
2°;15° Les rapports établis par les autorités publlques ou pour leur compte sur Fapplication des dispositions AN/'/

relative:

Selon les articles L124-1 et L124-3 de ce code, e droit de toute personne daccéder a des informations relatives
4 T'environnement, lorsqu'elles sont détenues, recues ou établies par les autorités publiques ou pour leur Bruno LASSERRE
compte, s'exerce dans les conditions définies par le titre ler du livre Ill du code des relations entre le public et Président de la CADA
l‘anmimsvarion. sous réserve des dispositions du chapitre IV du itre II du livre ler du code de Fenvironnement. A
articles L124-4 et L124-5 de ce code précisent les cas dans lesquels Fautorité administrative peut
rejeter une demande dinformation relative & Fenvironnement, au nombre desquels ne figure pas le caractére
préparatoire du document ou des informations, a condition que le document solicité soit lui-méme achevé (avis
50054612 du 24 novembre 2005 et 20060930 du 16 mars 2006).

Adtosss physiaue : 20, avenve de Ségur 75007 PARIS - Adresse pastale : TSA SO730 75334 PARIS CEDEX 07 « manwcada

+ casageasarc

Ces informations sont, en application des dispositions de larticle L124-4 du code de Fenvironnement,
communicables & toute personne qui en faitla demande, sous réserve, le cas échéant, de foccultation préalable
des éventuelles mentions relatives aux intéréts mentionnés aux articles L311-5 et L311-6 du code des relations
entre le public et l'administration, a I'exception de ceux visés au e) et au h) du 2° de l'article L311-5.

‘Adresse physique : 20, avenue de Ségur 75007 PARIS - Adresse postale : TSA 50730 75334 PARIS CEDEX 07 + www.cada.tr +
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Annexe 5A

Pocovat A1 p 40

Aebile aerea Bullehy muminpel de T 2005 ( oRIGINAL)

L’APPEA : naissance d'une nouvelle Association sur Archigny !

du Patrimoine et de I'Environnement d* Archigny créée fin
du patrimoine naturel. du patrimoine biti. du
des habitants de la commune d"Archigny ct des

L"Association pour Ia Prote
2024 a pour objet la sauvegarde du paysag
patrimoine historique et de la qualité de v
communes limitrophes.

Son prajet ne se résume done pas @ la lutte contre les projets éolicns en cours méme si clle
entretient des liens troits avec le collectif Bas les Palcs ou avee d"autres associations locales
qui se sont exprimées 4 ce sujet (Histoire et Patrimoine d"Archigny. Association de Sauvegarde
de I'Abbaye de I'Etoile).

L APPEA adopte simplement une posture critique envers les projets qui ne tiennent pas compte
d'adhésion des emées (habitants, riverains) ni de la fragilité des sites
isis la plupart du temps uniquement sur des critéres économiques.

Le projet porté par la société ENI

ERTRAG est & ce niveau tout simplement caricatural : de 4 &
de I'abbaye de I"Etoil

ue ct floral depuis plus de 20 a sans la moindre
ophiques sur le tourisme et par voic de co

prise en compte des retombies cata
les locations de gites ou de chambre:
parler de la base ULM dArchig
porte !

“henevelles qui n‘aurait plus qud mettre Ta clé sous la

Nous demandons donc logiquement que des dispositifs de protection contre les projets coliens
de ce type soient adoptés de toute urgence. La refonte du Plan Local d’Urbanisme en cours
nous en domne I'oceasion révée i condition de ne pas suivre aveuglément les
recommandations du cabinet Auddicé engagé par la municipalité et pourtant partenaire
régulier du promoteur ENERTRAG

Pour 'APPEA

Sandrine Saintagne, Présidente

appearchigny(@gmail.com
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Pade popen Lllehy masi ot e ko dors (Vernio! omosoffipas il )

Bullebn Tuwiopel Ao'\(‘:I L.!oAzI;!TES

ASSOCIATION DU PATRIMOINE ET DE

L’ENVIRONNEMENT D’ARCHIGNY

L'APPEA NAISSANCE D’UNE
ASSOCIATION SUR ARCHIGNY !

L’APPEA créée fin 2024 a pour objet la sauvegarde du
paysage, du patrimoine naturel, du patrimoine béti, du
patrimoine historique et de la qualitt de vie des
habitants de la commune d'Archigny et des communes
limitrophes.

Son projet ne se résume donc pas a la lutte contre les
projets éoliens en cours méme si elle entretient des
liens étroits avec le collectif Bas les Pales ou avec
d'autres associations locales qui se sont récemment
exprimées a ce sujet (Histoire et Patrimoine d’Archigny,
Association de Sauvegarde de I'Abbaye de I'Etoile).
L'APPEA adopte simplement une posture critique
envers les projets qui ne tiennent pas compte du degié
d'adhésion des populations concemées (habitants,
riverains) ni de la fragilité des sites choisis la plupart du
temps uniquement sur des critéres économiques.

Le projet porté par la société ENERTRAG est a ce
niveau tout simplement caricatural : de 4 & 6 éoliennes
de 220m & deux pas de I'abbaye de I'Etoile et de la ligne
acadienne et dans une zone reconnue pour son intérét
faunistique et floral depuis plus de 20 ans ! Et sans la
moindre prise  en compte des retombées
catastrophiques sur le tourisme et par voie de
conséquence sur les locations de gites ou de chambres
d'héte, campings ou autres solutions d’hébergement.
Sans parler de la base ULM d'Archigny-Chenevelles qui
n'aurait plus qua mettre la clé sous la porte !

Nous donc que des

de protection contre les projets éoliens de ce type
soient adoptés de toute urgence. Ces demandes seront
prises en compte dans le PLU en cours de révision.
Pour 'APPEA : Sandrine Saintagne, Présidente

Contact : appearchigny@gmail.com

NOUVELLE
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